Research, Society and Development, v. 10, n. 8, €10310816995, 2021
(CC BY 4.0) | ISSN 2525-3409 | DOI: http://dx.doi.org/10.33448/rsd-v10i8.16995

Estrategias de controle de Conyza spp. em pre-plantio da soja: Aplicacfes Unicas ou
sequenciais?

Control strategies for Conyza spp. in soybean pre-planting: Single or sequential applications?
Estrategias de control para Conyza spp. en pre-siembra de soja: Aplicaciones Unicas o

secuenciales?

Recebido: 09/06/2021 | Revisado: 17/06/2021 | Aceito: 22/06/2021 | Publicado: 07/07/2021

Paulo Vinicius da Silva

ORCID: https://orcid.org/0000-0003-4647-5602
Universidade Federal da Grande Dourados, Brasil
E-mail: paulovsilva@ufgd.edu.br

Pedro Henrique de Souza Menezes da Costa
ORCID: https://orcid.org/0000-0003-3005-7748
Universidade Federal da Grande Dourados, Brasil
E-mail: pedro.smc@hotmail.com

Matheus Vieira Barbosa de Oliveira
ORCID: https://orcid.org/0000-0001-8758-2389
Universidade Federal da Grande Dourados, Brasil
E-mail: mateusvboliveira@gmail.com

Daniela Maria Barros

ORCID: https://orcid.org/0000-0003-0515-3316
Universidade Federal da Grande Dourados, Brasil
E-mail: daniela.maria.barros11@gmail.com
Daniel Zamignan Molina

ORCID: https://orcid.org/0000-0003-0893-7925
Universidade Federal da Grande Dourados, Brasil
E-mail: danielzamignanmolina82@gmail.com
Roque Dias de Carvalho

ORCID: https://orcid.org/0000-0001-5433-5373
Universidade Federal da Grande Dourados, Brasil
E-mail: roquediasagro@gmail.com

Patricia Andrea Monquero

ORCID: https://orcid.org/0000-0002-9123-1861
Universidade Federal de S&o Carlos, Brasil
E-mail: pamonque@ufscar.br

Estela Maris Inacio

ORCID: https://orcid.org/0000-0003-3262-2819
Engenheira Agrénoma Auténoma, Brasil

E-mail: estelainacio@hotmail.com

Resumo

A Conyza spp. é uma espécie de dificil controle, principalmente em estagios fenoldgicos mais avangados demandando
estratégias especificas de controle quimico. O objetivo desse trabalho foi avaliar o controle de Conyza spp. através de
uma aplicacdo do herbicida 2,4-D + glifosato, seguidas ou ndo, de aplicagBes sequenciais de herbicidas dessecantes de
forma isolada e/ou associados a herbicidas pré-emergentes em pré-plantio da cultura da soja. O experimento foi
realizado a campo em uma éarea com infestacdo natural de Conyza spp em delineamento experimental de blocos ao
acaso com 4 repeticdes e 18 tratamentos. Foi efetuada uma aplicacdo de 2,4-D + glifosato (975 + 1025 g i.a. ha?) e
apds 15 dias da aplicacdo inicial (DAI) foram realizadas as aplicacBes sequenciais: diquat (400 g i.a. ha™);
carfentrazone (30 g i.a. ha'); glufosinato de amonio (500 g i.a. hat); saflufenacil (49 g i.a. ha?) individualmente e
associados com flumioxazina + imazetapir (50 + 100 g i.a. hal); sulfentrazone + diuron (245 + 490 g i.a. ha?) e
diclosulam (29,4 g i.a. ha?) e a testemunha sem aplicagéo de herbicida. Uma Unica aplicacdo 2,4-D + glifosato nao foi
efetiva no controle. As aplicagdes que contaram com carfentrazone foram ineficazes no controle. Diquat, saflufenacil
e glufosinato de amoénio, associados com herbicidas pré-emergentes (diclosulam, sulfentrazone + diuron e
flumioxazim + imazethapyr), resultaram em controle superiores a 80%. Carfentrazone ndo € uma alternativa para o
controle de Conyza spp., diquat, aménio glufosinato e saflufenacil isolados e/ou associados com herbicidas pré-
emergentes sdo viaveis no controle de Conyza spp.

Palavras-chave: Residual; Controle quimico; Manejo integrado.
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Abstract

Conyza spp. it is a difficult species to control, especially in more advanced phenological stages requiring specific
chemical control strategies. The objective of this work was to evaluate the control of Conyza spp. through an
application of 2,4-D herbicide + glyphosate, followed or not, by sequential applications of desiccant herbicides in
isolation and/or associated with pre-emergent herbicides in pre-planting of soybean crop. The experiment was carried
out in the field in an area with natural infestation of Conyza spp. in a randomized block experimental design with 4
replications and 18 treatments. An application of 2,4-D + glyphosate (975 + 1025 g a.i. ha') was performed and 15
days after the initial application (DAI) sequential applications were performed: diquat (400 g a.i. ha™'); carfentrazone
(30 g a.i. ha®); glufosinate ammonium (500 g a.i. ha''); saflufenacil (49 g a.i. ha*) individually and associated with
flumioxazim + imazethapyr (50 + 100 g a.i. ha'); sulfentrazone + diuron (245 + 490 g a.i. ha*) and diclosulam (29.4
g a.i. hat) and the control without herbicide application. A single 2,4-D + glyphosate application was not effective in
the control. Applications that relied on carfentrazone were ineffective in controlling. Diquat, saflufenacil and
ammonium glufosinate, associated with pre-emergent herbicides (diclosulam, sulfentrazone + diuron and flumioxazim
+ imazethapyr), resulted in a control greater than 80%. Carfentrazone is not an alternative for the control of Conyza
spp., diquat, glufosinate ammonium and saflufenacil isolated and/or associated with pre-emergent herbicides are
viable in the control of Conyza spp.

Keywords: Residual; Chemical control; Integrated management.

Resumen

Conyza spp. es una especie de dificil control, especialmente en etapas fenoldgicas més avanzadas que requieren
estrategias especificas de control quimico. El objetivo del presente trabajo es evaluar el control de Conyza spp. con
una aplicacion de 2,4-D + glifosato, seguida o no, de aplicaciones secuenciales de herbicidas desecantes de forma
aislada y / o0 asociados con herbicidas pre-emergentes en la pre-siembra del cultivo de soja. El experimento se realizd
en campo en una area con infestacién natural de Conyza spp en un disefio experimental de bloques completos al azar,
con 4 repeticiones y 18 tratamientos. Se realizd aplicacion de 2,4-D + glifosato (975 + 1025 g i.a. ha') y 15 dias
después de la aplicacion inicial (DAI) se realizaron aplicaciones secuenciales: diquat (400 g i.a. ha); carfentrazona
(30 g a.i. hal); glufosinato de amonio (500 g a.i. hal); saflufenacil (49 g i.a. ha™*) solos y asociados a flumioxazina +
imazetapir (50 + 100 g i.a. ha'); sulfentrazona + diuron (245 + 490 g i.a. ha') y diclosulam (29,4 g i.a. ha') y un
testigo sin aplicacion. Una sola aplicacion de 2,4-D + glifosato no fue eficaz. Las aplicaciones que dependian de
carfentrazona fueron ineficaces. Sin embargo, diquat, saflufenacil y glufosinato de amonio, asociados con herbicidas
preemergentes (diclosulam, sulfentrazona + diuron y flumioxazim + imazethapyr), resultaron en un control superior al
80%. Carfentrazona no es una alternativa para el control de Conyza spp., mientras diquat, glufosinato de amonio y
saflufenacil aislados y / 0 asociados a herbicidas preemergentes son viables para control de Conyza spp.

Palabras clave: Residual; Control quimico; Manejo integrado de malezas.

1. Introducéo

As espécies de Conyza spp. (popularmente conhecidas como buva), pertencem a familia Asteraceae, sdo originarias da
América do Sul e apresentam ciclo anual, herbdcea, com caule pouco ramificado e muito folhoso, folhas ndo dentadas
eprolifera (Lorenzi, 2014). Conyza bonariensis tem capacidade de produzir em média 120 mil sementes (Kasparyet al., 2017;
Piaseckiet al., 2019). Os propagulos possuem capitulos globosos, com pedinculos florais e margeados por bracteas de
coloragdo verde e os frutos do tipo aquénio, sendo uma caracteristica vantajosa para a disseminacdo através do vento
(Ulzurrunet al., 2020).

Essas caracteristicas, associada aos fluxos de emergéncia de Conyza spp., devem ser considerados na tomada de
decisdo de medidas de manejo, em relagcdo ao melhor controle e momento. Ulzurrunet al. (2020) estudando a reproducéo de
Conyza spp. (C. blakei, C. bonariensis, C. sumatrensis e C. lorentzii), constataram que C. bonariensis e C. sumatrensis
obtiveram maior sucesso reprodutivo, exigindo um controle antecipado ainda em estagio fenol6gico inicial, pois nesse
momento, medidas de controle, podem ser mais efetivas quando comparadas com estagio fenoldgicos mais avangados, que
demandam estratégias de controle complementares.

Em éareas cultivadas com o sistema de sucessdo soja/milho, o fluxo de emergéncia de Conyza sppse inicia a partir da
colheita do milho safrinha até 0 momento da semeadura da soja, assim, 0 melhor momento de ag&o para o controle é no manejo

outonal (época de pousio), entre as sucessdes das culturas (Albrecht et al., 2019). No entanto, esse manejo em pré-plantio da
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cultura da soja, deve sempre estar associado a estratégias que visem a reducdo e/ou eliminacdo de novos fluxos germinativos
das plantas daninhas na éarea agricola, evitando assim o processo de re-infestacdo e mitigando a mato-competicédo entre Conyza
spp. e a cultura da soja (Albrechtet al., 2020).

Em locais onde a espécie Conyza spp., apresentam estadios de desenvolvimento mais avancados ou em areas em que
essas plantas ndo foram controladas em uma Unica aplicagdo de herbicida, é necesséario a realizacdo de aplicagdes sequenciais.
De acordo com estudos realizados pela Fundacdo MS na safra de soja 2018/2019, as aplicacbes sequenciais se destacaram no
controle destas plantas daninhas, sendo que os herbicidas aménio glufosinato e saflufenacil posicionados apés uma primeira
aplicacéo de 2,4-D+glifosato, resultaram nas maiores porcentagens de controle (Grigolli, 2019).

Atualmente o complexo das buvas (C. sumatrensis; C. bonariensis e C. canadensis) infestam cerca de 11,8 milhdes
hectares no Brasil, com ocorréncia em todos os estados brasileiros (Adegaset al., 2017). Em trabalho de Albrecht et al. (2019)
observaram em éareas infestadas com 0,16 a 0,62 plantas m de Conyza spp., uma reducdo de produtividade de soja 12,54 e
13,72%, respectivamente. Além disso, Silva et al. (2014) verificaram que o periodo anterior a interferéncia (PAI) da cultura da
soja com infestacdo da Conyza spp., foi de 24 dias apds a emergéncia da cultura, periodo esse que pode ser superior em relacéo
a outras espécies e condiges edafocliméticas dentre outros fatores.

Logo, o uso de herbicidas dessecantes associados aos pré-emergentes pode auxiliar na reducdo dos custos para
producdo, e promover um controle eficiente desses biotipos resistentes e/ou de plantas de Conyza spp. em estagios fenolégicos
avancados. Oliveira Neto et al. (2010), avaliando a eficécia de controle de Conyza bonariensis, observaram que os tratamentos
com melhor porcentagem de controle geral aos 30 DAMI (dias apds a aplicagdo do manejo de inverno) foram os que
receberam os herbicidas residuais diclosulam e flumioxazin, com a associacdo dos herbicidas pds-emergentes glifosato+2,4-D,
no manejo de inverno.

Dessa forma, no caso do controle quimico, faz-se necessario a busca de alternativas eficientes para o controle de
Conyza spp. O objetivo do presente trabalho foi avaliar o controle de Conyza spp. em pré-plantio da cultura da soja, através de
uma primeira aplicacdo de 2,4-D + glifosato, seguidas ou ndo, de aplicagdes sequenciais de herbicidas dessecantes de forma
isolada e/ou associados a herbicidas pré-emergentes na dessecacao.

2. Metodologia

O experimento foi realizado em campo em area com infestagdo natural, contado com 22 plantas por m? de Conyza
spp., com plantas homogeneamente distribuidas em campo. No momento da aplicacdo, as plantas apresentavam altura superior
a 20 cm, segundo a escala humérica Biologische Bundesanstalt und Chemische Industrie (BBCH) proposta por Hess et al.
(1997), classificadas como 50-59, o que equivale a emissdo da inflorescéncia. Dessa forma no momento da aplicagéo as plantas
estavam em estagio fenoldgico avancado.

O delineamento experimental utilizado foi ode blocos ao acaso, organizado em esquema fatorial 18 x 9, sendo dezoito
tratamentos e nove periodos de avaliacdo, com quatro repeti¢des para cada tratamento. As unidades experimentais foram
constituidas de parcelas 3x5 metros, totalizando 15 m? cada unidade experimental e 1440 m? de érea total do experimento. No
momento da instalagdo do experimento foram coletadas amostras de solo para anélise das caracteristicas fisico-quimicas, os

quais os dados podem ser observados na Tabela 1.
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Tabela 1. Resultado da analise quimica do solo.

P . . .
pH (CaCl) Al H+Al (mehl) K Ca Mg SB CTC \Y Areia  Silte Argila
5,6 0 30,8 35,2 50 720 315 1085 1392 779 192 165 643

Unidades: Al, H+Al, Ca, Mg, SB e CTC (cmolc dm); K, P (rmehl) (mg dm3); V (%). Fonte: Autores.

Os tratamentos de herbicidas que foram aplicados em pds-emergéncia das plantas de Conyza spp., sdo apresentados

na Tabela 2.
Tabela 2. Tratamentos de herbicidas p6s-emergentes aplicados para o controle de Conyza spp.
Tratamentos Inicial Dose! 10 DAAZ
Dose
1 2,4-D + Glifosato 975+1025 e e
2 2,4-D + Glifosato 975 + 1025 Diquat 400
3 2,4-D + Glifosato 975 + 1025 Carfentrazone 30
4 2,4-D + Glifosato 975 + 1025 Glufosinato de Ambnio 500
5 2,4-D + Glifosato 975 + 1025 Saflufenacil 49
6 2,4-D + Glifosato 975 + 1025 Diquat + (fluimioxazina + imazetapir) 400 + (150)
7 2,4-D + Glifosato 975+ 1025  Carfentrazone + (fluimioxazina + imazetapir) 30 + (150)
8 2,4-D + Glifosato 975 + 1025 GS + (fluimioxazina + imazetapir) 500 + (150)
9 2,4-D + Glifosato 975 + 1025 Saflufenacil + (flumioxazina + imazetapir) 49 + (150)
10 2,4-D + Glifosato 975 + 1025 Diquat + (sulfentrazone + diurom) 400 + (735)
11 2,4-D + Glifosato 975 + 1025 Carfentrazone + (sulfentrazone + diurom) 30 + (735)
12 2,4-D + Glifosato 975 + 1025 GS + (sulfentrazone + diurom) 500 + (735)
13 2,4-D + Glifosato 975 + 1025 Saflufenacil + (sulfentrazone + diurom) 49 + (735)
14 2,4-D + Glifosato 975 + 1025 Diquat + (diclosulan) 400 + (29,4)
15 2,4-D + Glifosato 975 + 1025 Carfentrazone + (diclosulan) 30 +(29,4)
16 2,4-D + Glifosato 975 + 1025 GS + (diclosulan) 500 + (29,4)
17 2,4-D + Glifosato 975 + 1025 Saflufenacil + (diclosulan) 49 + (29,4)
18 Testemunha - e e

'ge.aha?ougi.a ha?; 2Adicdo de 6leo mineral. Fonte: Autores.

Os tratamentos de herbicidas foram aplicados com pulverizador costal pressurizado com CO», com pressao de 2,0 bar,

com barra de pulverizagdo contendo seis pontas do tipo leque Teejet 110.015, espagados com 0,5 m e com volume de aplicacéo

de 150 L ha. Na primeira aplicagdo a umidade relativa do ar era de 63,4%, temperatura de 32,5°C e velocidade do vento de
2,6 Km h! na segunda de 64,8 %, temperatura de 29,1°C e velocidade do vento de 0,8 Km hL.

O controle percentual das plantas de Conyza spp. foi avaliado aos 15 dias apds aplicacdo inicial (DAI), relacionada a

aplicacdo de 2,4-D + glifosato e aos 7, 14, 21, 28, 35, 42, 49 e 56 dias apds aplicagdo dos tratamentos (DAT) (relativas as

aplicacOes sequenciais), seguindo a escala visual da ALAM (1974) na qual foi atribuido 0% no caso da auséncia de sintomas

do herbicida e 100% para a morte das plantas.

Os resultados obtidos foram submetidos a andlise de variancia pelo teste F, sendo as médias dos tratamentos

comparadas pelo teste de Tukey, sendo utilizado o programa computacional AgroEstat (Barbosa & Maldonado Junior, 2021).
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3. Resultados e Discusséao

Na Tabela 3 é possivel visualizar a interagéo fatorial entre os periodos de avaliagdo e os tratamentos. Aos 15 DA,
onde ocorreu apenas a aplicacao de 2,4-D + glifosato, ndo houve diferenca estatistica entre os tratamentos de herbicidas, sendo
que em todos os tratamentos a porcentagem de controle foi inferior a 55%, demonstrando homogeneidade do estagio

fenol6gico das plantas no momento da aplicagdo dos tratamentos de herbicidas.

Tabela 3. Controle de Conyza spp. através de diferentes tratamentos de herbicidas.

Periodos de Avaliacdo

Tratamentos 15 7 14 21 28 35 42 49 56
DAI DAT
1 52,5aA 31,3aAB 32,5dB 275fB 36,3 aB 28,8¢cB 26,3 aB 25dB 25eB
2 53,8aB 88,8 abA 85aA 81,3 abA 82,5 abcA 93,8aA 87aA 86,3 aA 85aA
3 48,8 aA 36,3 dAB 32,5bAB 26,3 1B 28,8eB 25¢cB 325cAB 33,8dAB 37,5 deAB
4 51,3aB 76,3 abcA 87,5aA 83,8 abA 85 abA 87,5aA 87,5aA 85 abAB 85aAB
5 50 aB 88,8 abA 95 aA 87,5aA 91,3aA 95 aA 93,75aA 91,3aA 90 aA
6 50aC 80 abcAB 85aA 73,8 abcB 76,3 abcAB 92,5aA 90 aAB 82,5 abAB 82,5 abAB
7 47,5 aA 45 dA 50 aA 45 defA 47,5 deA 42,5cA 45 cA 45 cdA 50 cdA
8 475aC 70 beB 83,8aAB 82,5 abAB 82,5 abcAB 86,3aAB 88,8 aA 87,5aAB 87,5aAB
9 50 aB 91,3aA 91,3aA 86,3 aA 91,3aA 95 aA 90 aA 90 aA 90 aA
10 52,5aB 87,5 abcA 92,5aA 83,8 abA 87,5 abA 98 aA 92,5aA 89,5aA 86,3 aA
11 48,8 aA 46,3 dA 50 bA 41,3efA 37,5eA 36,3 cA 37,5cA 37,5dA 40 deA
12 48,8aC 67,5¢cB 83,8aAB 82,5 abAB 86,3 abA 93,8 aA 87,5aA 86,3 aA 82,5 abA
13 50 aB 90 abA 95 aA 91,3aA 92,5aA 95 aA 93,8aA 93,8aA 91,3aA
14 55aC 78,8abcAB 76,3 aAB 65 bcdBC 70 bcABC 80 abAB 75 abAB 81,3 abAB 87,5aA
15 51,3 aABC 45 Dc 47,5bBC 57,5 cdeABC 6 2,5cdABC 65 bAB 66,3 bA 65 bcAB 62,5 bcABC
16 50 aB 81,3 abcA 91,2aA 82,5 abA 87,5 abA 94,8 aA 90 aA 88,8 aA 87,5aA
17 53,8aB 95aA 95 aA 91,3aA 90 abA 97,3aA 93,8aA 93,8aA 93,8aA
18 0,00 bA 0,00 eA 0,00 cA 0gA 0fA 0dA 0dA 0dA 0 fA
Firatamento= 12,45 Favaliagao= 81,98™ Fratamento x avaliagio= 15,31""

CV(%)=189

** Significativo ao nivel de 1% de probabilidade pelo teste F; C.V. - Coeficiente de variacdo. Médias seguidas por letras iguais, mindsculas
na coluna e maitsculas na linha, ndo diferem entre si pelo teste de Tukey a 5% de significancia. Fonte: Autores.

Em relacdo a primeira avaliacdo, ap6s a aplicacdo sequencial (7 DAT), podemos destacar os tratamentos 9 (2,4-D +
glifosato com sequencial de saflufenacil + (flumioxazina + imazetapir) e 8 (2,4-D + glifosato com sequencial de GS +
(flumioxazina + imazetapir), que apresentaramos maiores controles com 91,25 e 95%, respectivamente.

Aos 56 DAT, o menor controle foi obtido no tratamento 1, o qual foi constituido por uma Unica aplicacéo de 2,4-D +
glifosato com 25% de controle. Todos os tratamentos que constaram com a aplicacdo de carfentrazone, resultaram em controle
ineficaz de Conyza spp., sendo que os tratamentos 3 (2,4-D + glifosato com sequencial de carfentrazone), 7 (2,4-D + glifosato
com sequencial de carfentrazone + (flumioxazina + imazetapir) e 11 (2,4-D + glifosato com sequencial de carfentrazone +
(sulfentraozne + diuron), ndo diferiram entre si, e apresentaram controles de 37,5, 50 e 40%, respectivamente. J& o tratamento
15 (2,4-D + glifosato com sequencial de carfentrazone + (diclosulam), diferiu dos demais tratamentos com carfentrazone, no
entanto, o controle de Conyza spp.também foi ineficaz com 62,5%.

Os tratamentos 2, 4, 5, 8, 9, 10, 14, 14, 16 e 17, aos 56 DAT ndo diferiram entre si na andlise estatistica, e

apresentaram os melhores controles de Conyza spp. com porcentagens superiores a 85%. Comparativamente, 0s tratamentos 6
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e 12, apresentaram porcentagens de controle de 82,5%. Ou seja, todos os tratamentos com diquat, saflufenacil e glufosinato de
amonio, associados com os herbicidas pré-emergentes, diclosulam, sulfentrazone + diuron e flumioxazim + imazethapyr.

O tratamento 2 (2,4-D + glifosato com sequencial de diquat), 5 (2,4-D + glifosato com sequencial de saflufenacil), 9
(2,4-D + glifosato com sequencial de saflufenacil + (flumioxazina + imazetapir), 10 (2,4-D + glifosato com sequencial de
diquat + (flumioxazina + imazetapir), 13 (2,4-D + glifosato com sequencial de saflufenacil + (diuron + sulfentrazone), 16 (2,4-
D + glifosato com sequencial de glufosinato de aménio + diclosulan) e 17 (2,4-D + glifosato com sequencial de saflufenacil +
diclosulam), ndo apresentam diferencas estatisticas ao longo das avaliagdes de controle posteriores a aplicagdo do 2,4-D +
glifosato, sendo observadas porcentagens superiores a 80% nos diferentes periodos avaliados, sendo que todos os tratamentos
que continham o saflufenacil na aplicacdo sequencial, estavam a inclusos nessa situacédo (5; 9; 13 e 17).

O tratamento 1 (2,4-D + glifosato), foi o Unico que apresentou reducdo gradativa do 15 DAI até os 56 DAT. Ja o
tratamento 14 (2,4-D + glifosato com sequencial de diquat + diclosulam) apresentou evolugdo gradativa das porcentagens de
controle ao longo dos periodos de avaliagao.

Com os resultados obtidos, € possivel observar que uma Unica aplicacdo da associa¢do de 2,4-D + glifosato em
plantas de Conyza spp. em estagio fenoldgico avangado, ndo é suficiente para se estabelecer as porcentagens de controle
aceitaveis, (superiores a 80%), uma vez que esse tratamento resulta em gradativa reducéo das porcentagens de controle. Esse
comportamento esta associado as rebrotas nas plantas de Conyza spp, indicando a necessidade de uma aplicacdo sequencial de
herbicidas visando se estabelecer niveis adequados de controle.Segundo Oliveira Neto et al. (2013), todos os métodos de
controle quando utilizados isoladamente tem se mostrado pouco eficientes, de tal maneira que sempre acabam selecionando
novos problemas.

Oliveira Neto et al. (2010), mediante a aplicacdo de de 2,4-D + glifosato visando o controle de C. bonariensis,
verificaram que o crescimento de 1 cm dessas plantas foi acompanhado da reducdo de 1,71% nas porcentagens de controle aos
14 DAT, sendo que aos 35 DAT, associacdo de glyphosate + 2,4-D resultou em controle de 95% para plantas com altura
inferior a 6 cm, e de 55% para as plantas com altura de 21 cm. Esses resultados além de corroborar com os apresentados nessa
pesquisa, também evidenciam que aplicagdes de glifosato + 2,4-D em plantas de Conyza spp. em estagios fenoldgicos mais
avancados necessitam de uma segunda aplicagéo para resultar em niveis adequados de controle.

Nesse experimento o carfentrazone, ndo foi uma opcéo a ser utilizado em aplicagcBes sequenciais no controle de
Conyza spp., pois em todos os tratamentos que contaram com a sequencial desse herbicida isolado e/ou associado com o0s
herbicidas pré-emergentes, as porcentagens de controle foram inferiores a 50%.

Moreira et al. (2010), aplicando a associacgéo de glifosato + carfentrazone (1.440 + 30 g i.a. ha*) para o controle de
Conyza spp., obtiveram controle de 31,6 e 10 % para os estagios fenolégicos de dez folhas e pré-florescimento aos 28 DAA.
Isso acontece, pois a maior eficacia do carfentrazone esté direcionada as espécies dos géneros Commelina spp e Ipomoea spp.
(Christoffoleti et al., 2016, Da Silva et al., 2019), portanto, independente do estadio das plantas de buva, este herbicida nao
serd a melhor ferramenta no controle.

A associagdo de carfentrazone com os herbicidas pré-emergentes (sulfentrazone + diuron e imazethapyr +
flumioxazim) resultou em efeito aditivo, pois ndo houve aumento da porcentagem de controle de Conyza spp., quando
comparado com os resultados obtidos da aplicagdo do carfentrazone de forma isolada. Ja a associacdo do carfentrazone com o
herbicida diclosulam, resultou em efeito sinérgico, logo embora ndo haja registro para utilizacdo do diclosulam em poés-
emergéncia, esse herbicida demostrou efeito nessa modalidade, pés-emergéncia, no presente experimento.

Rossi et al. (2018), verificaram que os tratamentos sequenciais (apds a aplicagdo de 2,4-D + glifosato) com o
herbicida diclosulam na composi¢éo, favoreceram a velocidade de controle, em especial quando associado ao paraquat, onde

niveis de controle numericamente superiores a 90% foram observados aos 14 DAA, para aplicagdes iniciadas no periodo seco
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ou Umido, mostrando uma porcentagem de controle superior a aplicacdo do paraquat isolado na sequencial, o qual apresentou
um controle de 85%, ou seja, denotam um efeito sinérgico com adicdo de diclosulan na sequencial. Oliveira Neto et al. (2013),
relatam que além de promover o controle em pds-emergéncia de Conyza spp. O diclosulam também tem o beneficio do
residual quando posicionado na dessecacdo, favorecendo o controle adequado dos novos fluxos de plantas daninhas.

Os herbicidas pés-emergentes diquat, aménio glufosinato e saflufenacil, representam uma excelente alternativa na
aplicacdo sequencial de controle de Conyza spp, tanto isolado quanto associados com os pré-emergentes, representando uma
alternativa ao herbicida paraquat que foi retirado do mercado brasileiro em 22 de setembro de 2020, e era frequentemente
posicionado como dessecante na aplicagdo sequencial.

Todasos tratamentos que contaram com amdnio glufosinato e saflufenacil na sequencial, isolados e/ou associados com
herbicidas pré-emergentes resultaram em excelentes porcentagens de controle de Conyza spp. Outro efeito positivo na
utilizacdo desses herbicidas em aplicacfes sequenciais, pode ser associada ao rapido controle, ou seja, quando forma
posicionado na sequencial, eles aceleram o controle de Conyza spp.

Esse efeito de controle mais rapido mediante ao posicionamento dos herbicidas saflufenacil e glufosinato de amdnio,
podem ser justificados pela translocacdo que esses herbicidas apresentam em aplicacGes na pds-emergéncia. No caso do
saflufenacil, ele apresenta propriedades fisico-quimicas que permitem uma pequena mobilidade via floema (Francischini et al.,
2020). O saflufenacil, apresenta pKa de 4,41 e log Kow de 2,6 que lhe conferem uma certa translocagéo via floema, que pode
ser explicada pelo seu fraco carater acido (Dalazen et al., 2015, Rodrigues e Almeida, 2018). Essas caracteristicas o colocam
na regido limitrofe da mobilidade no floema/ xilema e mobilidade apenas no xilema (Dalazen et al., 2015).

Takano et al. (2020), relatam que a translocagdo limitada de glufosinato € provavelmente relacionada as suas
caracteristicas fisico-quimicas, ao invés de sua rapida acdo. Assim, a translocagdo ocorre principalmente através do apoplasto,
indicando que o movimento do glufosinato é dependente da transpiracdo, pois esse herbicida tende a se acumular nas folhas
velhas com maiores taxas de transpiracdo ao invés das folhas jovens e o meristema apical. A rapida a¢do do glufosinato ndo
limita sua propria translocagdo. Em vez disso, baixas taxas de translocacéo resultam de a auséncia de um transportador ativo
eficiente.

Albrecht et al. (2020) aplicaram o tratamento glyphosate + 2,4-D (1500 + 670 g i.a. ha'!), com sequencial de amonio
glufosinato (400 g i.a. ha) sobre plantas de Conyza ssp e observaram que em plantas com altura superior a 15 cm o controle
foi de 83% aos 35 DAT. No mesmo periodo, todos os tratamentos que contaram em algum momento com aplicacdo de
saflufenacil (35 g i.a. ha') apresentaram controle superior a 85%. Ou seja, na estratégia de controle de Conyza ssp., 0s
herbicidas amonio glufosianto e safluenacil apresentaram controle adequado para essa espécie.

Os herbicidas diquat, aménio glufosinato e saflufenacil, resultaram em efeito aditivo na associagdo com sulfentrazone
+ diuron, imazethapyr + flumioxazim e diclosulam, ou seja, ndo reduziram o efeito dos dessecantes utilizados de forma
individual e ainda representam uma alternativa efetiva para o controle de Conyza spp., além de entregarem um residual para a
emergéncia de fluxos germinativos de plantas daninhas. Outro beneficio dessa associagdo entre herbicidas dessecantes e pré-
emergentes é o ganho operacional, reduzindo uma entrada na aplicagdo na area e o trafego de maquinarios, otimizando o tempo
de planejamento na lavoura (Oliveira Neto et al., 2013).

Em trabalho realizado por Brustolin et al. (2020) aplicando a associacdo glifosato + sulfentrazona + diuron (1080 +
262-525 g ha) aos 42 dias apds a aplicacdo dos tratamentos, obtiveram controle de 92% de Conyza spp, 0s autores ainda
relatam que a aplicacdo isolada de sulfentrazona + diuron (262-525 g ha?) resultaram em controle insatisfatorio, com
porcentagens inferiores a 80%. Zobiole et al. (2018), trabalhando estratégias de controle de Conyza spp., com aplicacdo
(diclosulam + halauxifen-metil) + glifosato (para dose de diclosulan partir de 23 g i.a. ha?) com sequencial de

amonioglufosinato (366 g i.a. ha?), paraquat (400 g i.a. ha') e saflufenacil (35 g i.a. ha), obtiveram os melhores niveis de
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controle, sendo superiores 89%.

4, Concluséao

Em plantas de Conyza ssp. em florescimento, uma Unica aplicacdo da associacdo do herbicida 2,4 D + glifosato, ndo
foi suficiente para resultar em controle, necessitando assim de uma aplicacdo sequencial. O herbicida carfentrazone, nao
representou uma alternativa efetiva para o controle de Conyza ssp., em aplicacfes sequenciais, seja associado com herbicidas
pré-emergentes ou isolado. Os herbicidas saflufenacil, aménio glufosinato e diquat, foram efetivos no controle de Conyza ssp.,
quando posicionados de forma sequencial, aplicados de forma isolada ou associados a herbicidas pré-emergentes, sendo que 0s
herbicidas saflufenacil e amonio glufosinato aceleram o controle dessa espécie. O herbicida diclosulam apresentou efeito
sinérgico quando associado ao carfentrazone na sequencial, demonstrando também efeito como um produto pds-emergente.
Em relagdo as pesquisas futuras existem a necessidade de avaliar a eficiéncia no controle de fluxos de Conyza spp. através do
posicionamento de herbicidas em diferentes momentos, e sua seletividade na cultura da soja.
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