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Resumo

Este artigo apresenta o protocolo de revisdo de escopo acerca da producgdo cientifica brasileira sobre etnobotanica. E
tem como objetivo documentar os processos envolvidos no planejamento e na conducdo metodoldgica deste estudo
inédito, examinando a extensdo, o alcance e a natureza das atividades de pesquisa em etnobotanica no Brasil, com
vistas a identificar as possiveis lacunas de pesquisa na literatura existente. Esta revisdo sera conduzida seguindo as
diretrizes do Joanna Briggs Institute (JBI) e elaborada de acordo com os itens do PRISMA Extension for Scoping
Reviews (PRISMA-ScR): Checklist and Explanation. Para tal, serdo selecionados e revisados artigos cientificos
publicados nos idiomas: inglés, portugués e espanhol nas seguintes bases de dados: Web of Science, PubMed
/Medline, Lilacs/BVS, Scopus e Scielo. Este protocolo foi registrado no Open Science Framework (OSF), sob doi:
10.17605/0OSF.I0/N4XD3. Espera-se com esse estudo, mapear, demonstrar o cenario e o panorama dos estudos
etnobotanicos realizados no Brasil, 0 que podera orientar a realizagdo de futuras pesquisas nessa teméatica em nosso
pais.

Palavras-chave: Comunidades tradicionais; Etnobotanica; Plantas medicinais; Uso tradicional.

Abstract

This article presents the scope review protocol on Brazilian scientific production on ethnobotany. And it aims to
document the processes involved in the planning and methodological conduct of this unprecedented study, examining
the extent, scope and nature of research activities in ethnobotany in Brazil with a view to identifying possible research
gaps in the existing literature. This review will be conducted following the guidelines of the Joanna Briggs Institute
(JBI) and prepared in accordance with the items of the PRISMA Extension for Scoping Reviews (PRISMA-ScR):
Checklist and Explanation. To this end, scientific articles published in the following languages will be selected and
reviewed: English, Portuguese and Spanish in the following databases: Web of Science, PubMed /Medline,
Lilacs/BVS, Scopus, and Scielo. This protocol has been registered in the Open Science Framework (OSF), under doi:
10.17605/0OSF.I0/N4XD3. It is hoped that this study will map and demonstrate the scenario and panorama of
ethnobotanical studies carried out in Brazil, which may guide the conduct of future research on this topic in our
country.
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Resumen

Este articulo presenta el protocolo de revision del alcance de la produccidn cientifica brasilefia en etnobotanica. Y
tiene como objetivo documentar los procesos involucrados en la planificacion y conduccion metodoldgica de este
estudio sin precedentes, examinando el alcance, alcance y naturaleza de las actividades de investigacion en
etnobotanica en Brasil con miras a identificar posibles lagunas de investigacion en la literatura existente. Esta revision
se llevara a cabo siguiendo las pautas del Instituto Joanna Briggs (JBI) y se preparara de acuerdo con los items de la
Extensién PRISMA para Revisiones de Alcance (PRISMA-ScR): Lista de Verificacion y Explicacién. Para ello, se
seleccionaran y revisaran articulos cientificos publicados en los siguientes idiomas: inglés, portugués y espafiol en las
siguientes bases de datos: Web of Science, PubMed / Medline, Lilacs / BVS, Scopus y Scielo. Este protocolo ha sido
registrado en Open Science Framework (OSF), bajo doi: 10.17605/0SF.IO/N4XD3. Se espera que este estudio mapee
y demuestre el escenario y panorama de los estudios etnobotanicos realizados en Brasil, que puedan orientar la
conduccidn de futuras investigaciones sobre este tema en nuestro pais.

Palabras clave: Comunidades tradicionales; Etnobotanica; Plantas medicinales; Uso tradicional.

1. Introducéo

O Brasil além de possuir a maior biodiversidade do planeta, detém também uma rica diversidade étnica e cultural, o
que nos propicia um valioso conhecimento tradicional ligado ao uso de plantas medicinais (Brasil, 2016). O saber tradicional,
que se perpetua durante séculos e é transmitido de uma geracdo a outra, tem estimulado estudos sobre o uso de plantas
medicinais em diversas comunidades levando ao conhecimento das propriedades terapéuticas das plantas e inclusive a
confirmacéo cientifica do seu uso (Maciel et al., 2002).

A interacdo dos homens com os recursos da natureza remonta os primérdios da humanidade. Cientificamente, esta
interagdo € estudada pela etnoboténica que investiga as relagbes entre as plantas e o ser humano, numa perspectiva
antropoldgica-cultural, visto que analisa a interagdo humana com as plantas, de forma associada com seus costumes, ritos,
crengas, dentre outros aspectos. Dentro deste contexto, insere-se a etnofarmacologia, que estuda o conhecimento popular
relacionado aos sistemas tradicionais de medicina, resgatando informagfes junto a popula¢do que faz uso da flora medicinal
(Elisabetsky, 2003). Ambas estdo fortemente ligadas e tém sido muito usadas na busca por substancias de acdo terapéutica
(Monteiro & Brandelli, 2017).

Segundo Monteiro e Brandelli (2017, p.18), a etnobotéanica e a etnofarmacologia sdo ramos da ciéncia denominada
Etnobiologia, que abrange o estudo das intera¢cdes dos grupos humanos com o ambiente, ou seja, suas percepgdes, conceitos e
classificagbes. A etnobotanica € um meio de pesquisa que favorece a relagdo da espécie humana com a grande diversidade
vegetal e contribui de forma significativa no tratamento das enfermidades humanas e nos rituais religiosos (Franco et al.,
2011).

A descoberta de substancias biologicamente ativas que podem levar a cura de doengas foi, em sua maior parte,
originada a partir de estudos etnofarmacol6gicos (Albuquerque & Hanazaki, 2006; Maciel et al., 2002; Sintar, 2020). A
importancia de estudos multidisciplinares envolvendo a etnobotanica, a quimica e a farmacologia enriquecem os
conhecimentos sobre produtos de origem vegetal (Maciel et al., 2002). O uso dos recursos naturais esta ligado as comunidades
locais, como por exemplo, em pequenas propriedades agricolas, comunidades caigaras, quilombolas e indigenas, que fazem o
uso de plantas para fins ornamentais e como medicinais. As plantas medicinais sdo geralmente cultivadas em hortas, quintais
ou coletadas em mata, e utilizadas de acordo com o conhecimento acumulado e transmitido de antepassados (Sales et al.,
2015).

De acordo com dados da Web of Science, o Brasil, € 0 segundo pais que mais publica artigos cientificos na area de
etnobotanica, ficando atras apenas, dos Estados Unidos da América (EUA). Grande parte dessa produgdo cientifica advém da
nossa grande biodiversidade, fonte do saber tradicional de diversas comunidades em nosso pais.

Diante deste contexto, torna-se de grande importancia a realizacdo de estudos que nos tragam um panorama do que

tem sido produzido no Brasil em torno dessa tematica, tanto para engrandecer nossos conhecimentos sobre tais pesquisas como
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também para nos mostrar de que forma elas estdo sendo realizadas. Neste sentido, faz-se necessaria uma avaliagdo mais
aprofundada e abrangente, que nos traga uma sintese de pontos especificos destes estudos (Albuquerque & Hanazaki, 2006;
Maciel et al., 2002). Para isso, 0 melhor modelo de estudo disponivel na literatura é a revisdo de escopo (Grant & Booth,
2009).

Os estudos do tipo revisdo de escopo buscam mapear o conhecimento sobre determinada area e tém sido bastante
utilizados nos altimos anos podendo ser usadas de varias maneiras, como, por exemplo, para identificacdo de lacunas de
pesquisa e sintese de descobertas cientificas. As revisdes de escopo também podem ser usadas para explorar a extensdo da
literatura sobre um determinado tema, ajudar a identificar os pardmetros adequados de uma revisdo (ou seja, definir a
populagdo-alvo, intervencdo, comparacao, resultados) e identificar a necessidade de realizacdo de uma revisao sistematica.
Normalmente, as revisfes de escopo ndo avaliam a qualidade dos estudos incluidos o que pode limitar a sintese dos dados e a
sua interpretacdo (Armstrong et al., 2011; Cordeiro & Soares, 2019; Tricco et al., 2016).

Seguindo as recomendagdes propostas pelas diretrizes metodolégicas do Instituto Joanna Briggs (JBI), a elaboragdo
do protocolo deve anteceder a realizagdo de uma revisdo de escopo, consistindo desta forma, na primeira etapa antes da
realizacdo da revisdo em si, com o intuito de dar transparéncia e demonstrar a estrutura das etapas que conduzird a elaboracao
da revisdo, para com isso reduzir possiveis distor¢des no método de recuperagdo e escolha dos artigos, consolidando e
uniformizando o processo de selecdo e leitura entre os revisores, e possibilitando rigor metodoldgico e reprodutibilidade nas
diversas fases do estudo (Tricco et al., 2018).

Sendo assim, o estudo a que se refere este protocolo, pretende responder a seguinte pergunta: “O que tem sido
produzido no Brasil sobre etnoboténica?”. Deste modo, buscando responder a essa indagacdo, o objetivo deste estudo sera
realizar uma revisdo de escopo para analisar a producéo cientifica brasileira sobre etnobotanica. Para tal, serdo analisadas a
extensdo, o alcance e a natureza das atividades de pesquisa em etnobotanica no Brasil, bem como, serdo identificadas as
possiveis lacunas na literatura existente. O fato de ndo existir ainda uma revisdo de escopo nessa tematica, também nos

confirma a importancia de sua realizacéo.

2. Metodologia

O presente estudo refere-se a construgdo do protocolo da revisdo de escopo: “Analise da produgdo cientifica brasileira
sobre etnoboténica: uma revisdo de escopo” e seguira as recomendacdes exigidas pela diretriz Preferred Reporting Items for
Systematic reviews and Meta-Analyses extension for Scoping Reviews (PRISMA-ScR) que consiste em um roteiro para guiar a
redacdo do relatério de revisdo de escopo, e demonstra as se¢Bes obrigatorias na estruturacdo da pesquisa que sdo Titulo,
Resumo Estruturado, Introducdo, Método, Resultados, Discussdo e Financiamento (Tricco et al., 2018). O protocolo esta
registrado no Open Science Framework (doi:10.17605/0OSF.I0/N4XD3) e a revisdo proposta serd conduzida de acordo com a

metodologia do JBI para revisdes de escopo (Peters et al., 2020).

2.1 Elaboracédo da pergunta de pesquisa

As questdes de pesquisa do estudo de escopo sdo de natureza ampla, pois o foco é resumir a amplitude das
evidéncias. Sendo recomendado que 0s pesquisadores combinem a uma ampla questdo de pesquisa um escopo de investigacao
claramente articulado. Este inclui a defini¢do do conceito, populagdo-alvo e resultados de interesse para esclarecer o foco do
estudo e estabelecer uma estratégia de pesquisa eficaz (Arksey & O’Malley, 2005; Colquhoun et al., 2014; Daudt et al., 2013;
Levac et al., 2010).
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O JBI Manual for Evidence Synthesis (2020) propde que a estratégia "PCC" seja usada para construir a pergunta de
pesquisa em revisdes de escopo (Peters et al., 2020). O mnemobnico “PCC” significa Populacéo, Conceito e Contexto. Desse
modo foram definidos para o presente estudo:

-Populagdo (P): Comunidades tradicionais (quilombolas, afro-brasileiros, ribeirinhos, jangadeiros, indigenas,
rezadeiras e outras) ou grupos populacionais que utilizam as plantas medicinais em determinados contextos de uso;

-Conceito (C): Etnobotanica; e

-Contexto (C): Plantas medicinais no ambito dos estudos produzidos no Brasil.

A partir de tais componentes elaborou-se a seguinte pergunta norteadora da revisdo: “O que tem sido produzido no
Brasil sobre etnobotanica?”

Com base nos objetivos especificos foram formuladas quatro perguntas secundarias, que sdo:

1. Como ocorre 0 mapeamento da producao cientifica publicada no Brasil sobre etnoboténica?

2 Quais as espécies de plantas sdo utilizadas terapeuticamente pelas comunidades citadas nos estudos?
3. Quiais os diferentes desenhos dos estudos recuperados na busca?

4 Quais sdo as potencialidades e as limitagdes dos estudos etnobotanicos apontados na literatura?

2.2 Estratégia de busca e Identificacio dos estudos

Para a identificacdo dos estudos relevantes, serdo consultadas as bases de dados Web of Science, PubMed /Medline,
Lilacs/BVS, Scopus e Scielo, e serdo selecionados artigos nos idiomas portugués, inglés e espanhol. N&o selecionaremos
nenhum lapso temporal, de forma que todos os estudos que atendam aos critérios de elegibilidade e constem nessas bases de
dados possam ser utilizados.

Apos a elaboragdo da pergunta de pesquisa seguimos na elaboracdo da estratégia de busca (Quadros 1-4), seguindo as

orientacBes de Araljo (2020), com base nos objetivos, problema e pergunta de pesquisa.

Quadro 1: Elaboracédo da Estratégia de Busca - Populagédo

POPULACAO
Extracéo Comunidades Tradicionais
Converséo Communities
Combinacéo/ community; communities; traditional use; traditional use; traditional knowledge;
Inglés traditional population; traditional populations; traditional practice; traditional

practices; traditional belief; traditional beliefs; traditional people; popular use;
popular uses;

Combinacéo/ comunidade; comunidades; uso tradicional; usos tradicionais; conhecimento
Portugués tradicional; conhecimentos tradicionais; populacéo tradicional; popula¢6es
tradicionais; saber tradicional; saberes tradicionais; pratica tradicional; praticas
tradicionais; crenca tradicional; crencas tradicionais; povo tradicional; povos
tradicionais; costume tradicional; costumes tradicionais; uso popular; usos populares;
raizeira; raizeiro; raizeiras; raizeiros; quilombola; quilombolas; indigena; indigenas;
rezadeiras; rezadeiros;

Combinacéao/ comunidad; comunidades; uso tradicional; usos tradicionales; conocimiento
Espanhol tradicional; poblacion tradicional; poblaciones tradicionales; practica tradicional;
précticas tradicionales; creencia tradicional; creencias tradicionales; pueblo
tradicional; pueblos tradicionales; costumbre tradicional; costumbres tradicionales;
curandeiro;

Fonte: Adaptado de Araujo (2020).
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Quadro 2: Elaboragdo da Estratégia de Busca — Conceito.

CONCEITO
Extragdo Etnoboténica
Converséo Ethnobotany
Combinacao/ Inglés Ethnobotany
Combinacéao/ Portugués Etnobotanica
Combinagéo/ Espanhol Etnoboténica

Fonte: Adaptado de Aratjo (2020).

Quadro 3: Elaboracdo da Estratégia de Busca — Contexto.

CONTEXTO

Extracdo Plantas Medicinais no Brasil

Conversdo Medicinal Plants; Brazil

Combinacdo/ | medicinal plant; medicinal plants; medicinal herb; medicinal herbs; pharmaceutical herb;

pharmaceutical herbs; healing herb;healing herbs; healing plant; healing plants;
Inglés

Combinacéo/ | planta medicinal; plantas medicinais; erva medicinal; ervas medicinais; erva farmacéutica; ervas

farmacéuticas; erva curativa; ervas curativas; planta curativa; plantas curativas;
Portugués

Combinacdo/ | planta medicinal; plantas medicinales; hierba medicinal; hierbas medicinales; hierba

farmacéutica; hierbas farmacéuticas; hierba curativa; hierba curativas;
Espanhol

Fonte: Adaptado de Araujo (2020).
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Quadro 4: Elaboracéo da Estratégia de Busca — Construcdo/ Uso

Construcdo/Uso

("community" OR "communities" OR "traditional use” OR "traditional uses" OR
"traditional knowledge" OR "traditional population" OR "traditional populations" OR
"traditional practice" OR "traditional practices" OR "traditional belief" OR "traditional
beliefs" OR "traditional people” OR "popular use" OR "popular uses" OR
"comunidade” OR "comunidades" OR "uso tradicional" OR "usos tradicionais" OR
"conhecimento tradicional™ OR "conhecimentos tradicionais" OR "populacéo
tradicional” OR "populaces tradicionais" OR "saber tradicional” OR "saberes
tradicionais" OR "pratica tradicional” OR "praticas tradicionais" OR "crenga
tradicional” OR "crencas tradicionais” OR "povo tradicional" OR "povos tradicionais"
OR "costume tradicional” OR "costumes tradicionais" OR "uso popular" OR "usos
populares” OR "raizeira" OR "raizeiro” OR "raizeiras" OR "raizeiros" OR
"quilombola” OR "quilombolas" OR "indigena" OR "indigenas" OR "rezadeiras" OR
"rezadeiros” OR "comunidad” OR "comunidades™ OR "uso tradicional” OR "usos
tradicionales™ OR "conocimiento tradicional” OR "poblacion tradicional” OR
"poblaciones tradicionales™ OR "practica tradicional” OR "précticas tradicionales" OR
"creencia tradicional” OR "creencias tradicionales” OR "pueblo tradicional” OR
"pueblos tradicionales” OR "costumbre tradicional™ OR "costumbres tradicionales™ OR
"curandero") AND ("ethnobotany" OR "etnoboténica" OR "etnoboténica') AND
("medicinal plant" OR "medicinal plants” OR "medicinal herb" OR "medicinal herbs"
OR "pharmaceutical herb" OR "pharmaceutical herbs" OR "healing herb" OR "healing
herbs" OR "healing plant” OR "healing plants" OR "planta medicinal” OR "plantas
medicinais" OR "erva medicinal" OR "ervas medicinais" OR "erva farmacéutica" OR
"ervas farmacéuticas" OR "erva curativa" OR "ervas curativas" OR "planta curativa"
OR "plantas curativas” OR "planta medicinal” OR "plantas medicinales” OR "hierba
medicinal” OR "hierbas medicinales" OR "hierba farmacéutica" OR "hierbas
farmacéuticas" OR "hierba curativa" OR "hierba curativas")

Para os itens “conceito” e “contexto” da estratégia “PCC” foram selecionados descritores disponiveis nos Descritores
de Ciéncias da Saude (DeCS) e no Medical Subject Headings (MeSH) nas bases PubMed /Medline e Lilacs/BVS sempre
associando os mesmos termos como busca livre, de acordo com as particularidades de cada base de dados consultada, como
demonstrado no Quadro 5. Ja para as bases Web of Science, Scopus e Scielo a busca foi realizada apenas com os termos como

busca livre. Para o item “populagdo” da estratégia “PCC” os termos foram utilizados na estratégia como busca livre, visto que

Fonte: Adaptado de Araujo (2020).

0s mesmos nao estavam classificados como DeCS ou MeSH.

Quadro 5: Descritores Utilizados (DESC/MESH)

Bases PubMed /Medline Lilacs/BVS

Descritores-Conceito "ethnobotany" (MESH) "ethnobotany" OR "etnoboténica" OR
"etnobotanica” (DESC/MESH)

Descritores-Contexto "Plants, Medicinal" (MESH) "Plants, Medicinal" OR "Plantas
Medicinais" OR "Plantas Medicinales"
(DESC/MESH)

Fonte: Autores (2021).
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A estratégia de busca foi construida por meio da combinagdo dos DeCS, dos MeSH terms e dos termos de busca livre
(Quadro 1, 2, 3, 4 e 5). Utilizando como base o acronimo PCC, a aplicacdo dos operadores booleanos: AND/E, OR/OU e o
cruzamento dos descritores e termos de busca livres, considerando os idiomas portugués, inglés e espanhol e as
particularidades de cada base de dados pesquisada.

Como o objetivo ¢ analisar os estudos produzidos no Brasil, foi utilizado o filtro “pais™ nas bases de dados Web of
Science, Lilacs/BVS, Scopus e Scielo, e na base PubMed /Medline, que ndo dispde deste filtro, incluimos na estratégia de busca
0 termo “Brasil” com as suas varia¢des ("Brazil" OR "Brazilian™ OR "Brasil" OR "brasileiro" OR "brasileira" OR "brasileno”

OR "brasilena™) e também utilizamos o MeSH terms “Brazil” disponibilizado na referida base.

2.3 Critérios de Elegibilidade
2.3.1 Critérios de inclusdo

1. Serdo incluidos estudos primarios publicados em portugués, inglés ou espanhol que tenham sido produzidos no
Brasil.

2. Serdo considerados estudos etnobotanicos, quantitativos, qualitativos ou de métodos mistos, a fim de poder
abranger diferentes aspectos (também poderdo ser incluidos estudos que tragam aspectos da etnobotanica em estudos de
etnofarmacologia ou etnomedicina). Desde que tenham tido a participacdo de algum representante de comunidades tradicionais
de diferentes povos ou etnias (por exemplo: raizeiras, raizeiros, quilombolas, afro-brasileiros, afro-brasileiras, ribeirinhas,
ribeirinhos, jangadeiras, jangadeiros, indigenas, rezadeiras).

3. Ou ainda, estudos que tenham a participacao, segundo relata Albuquerque e Hanazaki (2006, p. 679):

[...] de pessoas que participem de determinados grupos populacionais que utilizam as plantas medicinais em
determinados contextos de uso, enfatizando a busca pelo conhecimento construido localmente a respeito de seus
recursos naturais e a aplicagdo que fazem deles em seus sistemas de salde e doenca (Albuquerque & Hanazaki,
2006, p. 679).

E que de alguma forma, essas pessoas consultadas, tenham contribuido com a transmissdo de seus saberes sobre
plantas medicinais durante a realizagdo do estudo. Objetivando também a manutencdo do registro e a preservacdo do
conhecimento boténico tradicional das comunidades estudadas.

Caso algum estudo esteja indisponivel na integra nas bases de dados utilizadas, serdo realizadas tentativas de obtencédo
dos mesmos, seja através do envio de e-mails para os autores como também através da consulta em plataformas como, por

exemplo: Comut ou ResearchGate.

2.3.2 Critérios de Excluséo
Serdo excluidos os estudos do tipo revisdo de literatura como, por exemplo, as revisdes narrativas, revisoes
integrativas, revisdes bibliométricas, revisdes sistematicas, overview, dentre outras. Como também serdo excluidos estudos

cuja obtengdo na integra ndo tenha sido possivel.

2.4 Selecdo dos estudos

Os estudos selecionados nas bases de dados serdo incluidos automaticamente no Rayyan® QRCI (Qatar Computing
Research Institute), uma ferramenta virtual que auxilia na triagem de duplicidades e analise de titulos e resumos em estudos de
revisao e analisados por trés revisores independentes.

A sele¢do dos artigos ocorrerd em duas fases:
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. Na primeira etapa, realizada no Rayyan®, os estudos duplicados serdo removidos e os demais serdo
submetidos a leitura do titulo e do resumo por dois revisores independentes, considerando a inclusdo de estudos que respondam
aos objetivos da pesquisa. Se existir (em) discordancia(s) entre os revisores nessa fase, a(s) mesma(s) sera (o) resolvida(s) por
um terceiro revisor.

. Na segunda fase sera realizada a leitura na integra dos artigos selecionados na primeira fase, por dois
revisores independentes e suas discordancias serdo resolvidas pelo terceiro revisor da equipe. Aqui os revisores fardo uma
analise dos artigos para suprir possiveis davidas ou esclarecer informacfes que ndo tenham ficado claras no momento da
leitura dos titulos e resumos e terdo a responsabilidade de verificar se o artigo atende aos critérios de elegibilidade e se os
mesmos respondem ao objetivo da revisdo. Todas as exclusdes realizadas nesta fase serdo justificadas. As referéncias dos
artigos também serédo avaliadas, considerando a possibilidade de incluir estudos que ndo foram recuperados no momento da
busca nas bases de dados selecionadas. Esta etapa também contemplara a extracéo e sumarizacdo das informacfes dos artigos
incluidos que respondam ao objetivo da revisdo. Todos os estudos incluidos nessa fase serdo divididos entre os trés revisores,

que irdo preencher a matriz de sintese da extracdo de dados.

2.5 Extracgéo dos dados

Para a andlise e posterior sintese dos artigos serdo utilizadas trés tabelas de extracdo dos dados para uma melhor
compreensdo e visualizacdo dos resultados: Tabelas 1, 2 e 3, que serdo preenchidas de forma independente pelos dois
revisores. A Tabela 1 trara informacdes gerais sobre os estudos, também abrangendo dados bibliograficos basicos; a Tabela 2
trard informagdes referentes ao “conceito” e “popula¢do” que compdem a estratégia PCC e a tabela 3 trara informag6es sobre o
elemento “contexto”. Isso permitira descrever de forma mais clara os principais aspectos relacionados a realizacdo de estudos
etnoboténicos no Brasil. As informagdes coletadas nessa fase serdo armazenadas em um banco de dados eletronico criado no
programa Microsoft Excel for Windows®.

Possiveis questionamentos e dlvidas sobre as extracfes serdo dirimidas em consenso com os dois revisores principais
e, quando ndo resolvidos, serdo tratados com o terceiro revisor da equipe.

Os formulérios de extracdo inicialmente preparados para essa revisdo, serdo testados e validados previamente de
maneira independente por dois revisores da equipe. No decorrer desse processo, poderdo ocorrer ajustes e/ou alteragBes nas
informacgdes que serdo extraidas dos artigos cientificos, decididas ap6s discussdes e consultas aos membros da equipe, com 0

objetivo de garantir a consisténcia e a clareza na extracdo das informacoes.
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Tabela 1: Informagdes Gerais.

Titul . . . - N Principai
Autores, Ano l.J,O d © Qualis  Instituicdo  Local Objetivo  Potencialidades Limitacdes cipais
Periddico Resultados

Fonte: Autores (2021).

Tabela 2: Informagdes Especificas- CONCEITO e POPULACAO.

i i 1 . F d
Tipo de Comunidades Periodo de Métodos ormas de

o Duragéo retorno as
Estudo alvo realizagéo ¢

Autores, Ano .
Utilizados .
comunidades

Fonte: Autores (2021).

Tabela 3: Informagdes Especificas- CONTEXTO.

Plantas Usos Local de Identificacéo Tratamento Tioo de
Autores, Ano - Terapéuticos do Material do material po de
Citadas - Coleta Intervencéo
Atribuidos Vegetal vegetal

Fonte: Autores (2021).

2.6 Sumarizacado dos resultados
Apls a etapa de extracdo, as informacBes coletadas serdo organizadas, analisadas e interpretadas de forma a

proporcionar a elaboragdo de uma descricdo dos resultados de acordo com o objetivo do estudo e das questdes norteadoras da

reviséo.
Ja os resultados da revisdo de escopo em si, serdo apresentados e demonstrados por meio de tabelas, fluxogramas e/ou

outros meios que facilitem a visualizacdo e também serdo sintetizados e apresentados em formato narrativo, possibilitando

9
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assim uma melhor descricdo e caracterizacdo dos dados com o objetivo de agrupar os conhecimentos pertinentes sobre o tema

proposto.

3. Resultados esperados

A organizacdo e 0 mapeamento das informagdes presentes nos artigos cientificos que serdo incluidos no estudo trardo
dados importantes sobre o cenario e o panorama dos estudos etnoboténicos realizados no Brasil, 0 que podera orientar a
realizacdo de futuras pesquisas nessa tematica em nosso pais, tdo rico em biodiversidade, saberes tradicionais e producéo de
conhecimento cientifico.

4. Consideracdes Finais
Desta forma esse protocolo visa explicar e sistematizar as etapas metodoldgicas para a realizagdo de uma revisao de
escopo sobre o referido tema, objetivando reduzir possiveis distor¢fes nesse processo, trazendo transparéncia e conformidade

entre os revisores da equipe no decorrer do estudo.

5. Declaracdo de Conflito de Interesse

Os autores declaram néo possuir conflito de interesse.

6. Financiamento
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através de bolsa de estudo, concedida a M.A.S.

Referéncias

Albuquerque, U. P. de., & Hanazaki, N. (2006). As pesquisas etnodirigidas na descoberta de novos farmacos de interesse médico e farmacéutico: fragilidades e
pespectivas. Revista Brasileira de Farmacognosia, 16, 678-689. https://doi.org/10.1590/s0102-695x2006000500015

Aratjo, W. C. O. (2020). Recuperagdo da informagao em satde: construgdo, modelos e estratégias. In Convergéncias em Ciéncia da Informagéao (Vol. 3, Issue
2). https://doi.org/10.33467/conci.v3i2.13447

Arksey, H., & O’Malley, L. (2005). Scoping studies: Towards a methodological framework. International Journal of Social Research Methodology, 8(1), 19—
32. https://doi.org/10.1080/1364557032000119616

Armstrong, R., Hall, B. J., Doyle, J., & Waters, E. (2011). “Scoping the scope” of a cochrane review. Journal of Public Health, 33(1), 147-150.
https://doi.org/10.1093/pubmed/fdro15

Brasil. (2016). Ministério da Sadde. Secretaria de Ciéncia, Tecnologia e Insumos Estratégicos. Departamento de Assisténcia Farmacéutica. Politica e Programa
Nacional de Plantas Medicinais e Fitoterépicos. Brasilia, DF: Ministério Da Saude. http://bvsms.saude.gov.br/
bvs/publicacoes/politica_programa_nacional_plantas_medicinais_fitoterapicos.pdf.

Colquhoun, H. L., Levac, D., O’Brien, K. K., Straus, S., Tricco, A. C., Perrier, L., Kastner, M., & Moher, D. (2014). Scoping reviews: Time for clarity in
definition, methods, and reporting. Journal of Clinical Epidemiology, 67(12), 1291-1294. https://doi.org/10.1016/j.jclinepi.2014.03.013

Cordeiro, L., & Soares, C. B. (2019). Revisdo de escopo: potencialidades para a sintese de metodologias utilizadas em pesquisa primaria qualitativa. Bis, 37—
43.

Daudt, H. M. L., Van Mossel, C., & Scott, S. J. (2013). Enhancing the scoping study methodology: A large, inter-professional team’s experience with Arksey
and O’Malley’s framework. BMC Medical Research Methodology, 13(1), 1-9. https://doi.org/10.1186/1471-2288-13-48

Elisabetsky, E. (2003). Etnofarmacologia. Ciéncia e Cultura, 55(3), 35-36.

Franco, F., Lamano-Ferreira, A. P. do N., & Ferreira, M. L. (2011). Etnoboténica: Aspectos Historicos E Aplicativos Desta Ciéncia. Caderno de Cultura e
Ciéncia, 10(2), 17-23. https://doi.org/10.14295/cad.cult.cienc.v10i2.407

Grant, M. J., & Booth, A. (2009). A typology of reviews: An analysis of 14 review types and associated methodologies. Health Information and Libraries
Journal, 26(2), 91-108. https://doi.org/10.1111/j.1471-1842.2009.00848.x

10


http://dx.doi.org/10.33448/rsd-v10i14.22493

Research, Society and Development, v. 10, n. 14, e545101422493, 2021
(CC BY 4.0) | ISSN 2525-3409 | DOI: http://dx.doi.org/10.33448/rsd-v10i14.22493

Levac, D., Colquhoun, H., & O’Brien, K. K. (2010). Scoping studies: Advancing the methodology. Implementation Science, 5(69), 1-9.
https://doi.org/10.1186/1748-5908-5-69

Maciel, M. A. M., Pinto, A. C., Veiga Jr, V. F., Grynberg, N. F., & Echevarria, A. (2002). Plantas Medicinais: A Necessidade De Estudos Multidisciplinares.
Quimica Nova, 25(3), 429-438. https://doi.org/10.1590/S0100-40422002000300016

Peters, M., Godfrey, C., Mclnerney, P., Munn, Z., Trico, A., & Khalil, H. (2020). Scoping Reviews. In Aromataris E & Munn Z (Eds.), JBI Manual for
Evidence Synthesis. JBI. https://doi.org/10.46658/JBIMES-20-12

Sales, M., Sartor, E., & Gentilli, R. (2015). Etnobotanica e etnofarmacologia : medicina tradicional e bioprospecgéo de fitoterapicos. Revista Salus Journal of
Health Sciences, 1(1), 17-26. https://doi.org/10.5935/2447-7826.20150003

Monteiro, S. da C., & Brandelli, C. L. C. (2017). Etnobotanica. In Simone de Fraga (Ed.), Farmacobotanica: Aspectos Teoricos e Aplicagdo (1? pp. 15-25).
Artmed. https://www.amazon.com.br/Farmacoboténica-aplicacéo-Siomara-Cruz-Monteiro/dp/8582714408

Suntar, 1. (2020). Importance of ethnopharmacological studies in drug discovery: role of medicinal plants. Phytochemistry Reviews, 19(5), 1199-1209.
https://doi.org/10.1007/s11101-019-09629-9

Tricco, A. C., Lillie, E., Zarin, W., O’Brien, K., Colquhoun, H., Kastner, M., Levac, D., Ng, C., Sharpe, J. P., Wilson, K., Kenny, M., Warren, R., Wilson, C.,
Stelfox, H. T., & Straus, S. E. (2016). A scoping review on the conduct and reporting of scoping reviews. BMC Medical Research Methodology, 16(1), 1-10.
https://doi.org/10.1186/s12874-016-0116-4

Tricco, A. C., Lillie, E., Zarin, W., O’Brien, K. K., Colquhoun, H., Levac, D., Moher, D., Peters, M. D. J., Horsley, T., Weeks, L., Hempel, S., Akl, E. A,
Chang, C., McGowan, J., Stewart, L., Hartling, L., Aldcroft, A., Wilson, M. G., Garritty, C., & Straus, S. E. (2018). PRISMA extension for scoping reviews
(PRISMA-ScR): Checklist and explanation. Annals of Internal Medicine Research and Reporting Methods, 169(7), 467—473. https://doi.org/10.7326/M18-
0850

Web of Science. (2021). Resultados de colecéo principal da Web of Science para “Ethnobotany”. https://www-webofscience.ez20.periodicos.capes.gov.br/
wos/woscc/summary/d697d275-61b1-4df4-b0f6-3ec84e00141c-007361ac/relevance/l

11


http://dx.doi.org/10.33448/rsd-v10i14.22493

