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Resumo

O presente artigo cientifico tem como objetivo elucidar os pardmetros para a fixagdo do beneficio da justica gratuita e
a responsabilizacdo em casos de beneficio concedido indevidamente. Para melhor elucidar sobre a problemética, fez-
se uma discussao acerca do contetdo histérico da justica gratuita, onde foram foi observado o avanco desse instituto
com o decorrer dos anos. Logo, observando o conceito doutrindrio de justi¢a gratuita em distingcdo de assisténcia
judicidria gratuita. Tendo em vista os requisitos legais e jurisprudenciais para sua concessdo e as nuances deste no
direito processual civel. Posteriormente foi elucidado sobre a responsabilidade aplicada aos casos de uso indevido do
beneficio da gratuidade da justica. Tendo em vista os fatos e a importancia do tema, o objetivo geral foi esclarecer as
nuances do instituto da justica gratuita no ordenamento juridico brasileiro. Os objetivos especificos sdo: a) discutir
sobro contexto histérico do instituto da justica gratuita; b) abordar sobre a justica gratuita a luz da CF/1988 e do CPC;
c), dispor sobre os requisitos para a concessdo do beneficio da justica gratuita a luz da jurisprudéncia, por fim, d)
expor a responsabilizacdo dos agentes que solicitarem a justica gratuita de ma-fé, através do aprofundamento na sua
pesquisa bibliografica e documental. Por fim, foi utilizado a metodologia exploratéria, com o fim de esclarecer,
desenvolver ou até mesmo modificar conceitos e ideias, com andlise de documentos, entrevistas, relatos de casos reais
e decis0es juridicas. O método utilizado na pesquisa foi 0 método indutivo indireto.

Palavras-chave: Justica gratuita; Ma-fé; Requisitos.

Abstract

This scientific article aims to elucidate the parameters for setting the benefit of free justice and accountability in cases
of improperly granted benefit. To better elucidate the problem, a discussion was made about the historical content of
free justice, where the advancement of this institute over the years was observed. Therefore, observing the doctrinal
concept of free justice in distinction from free legal assistance. In view of the legal and jurisprudential requirements
for its concession and the nuances of this in civil procedural law. Subsequently, it was elucidated about the
responsibility applied to cases of misuse of the benefit of gratuitousness of justice. In view of the facts and the
importance of the subject, the general objective was to clarify the nuances of the institute of free justice in the
Brazilian legal system. The specific objectives are: a) to discuss the historical context of the institute of free justice; b)
address free justice in light of the CF/1988 and the CPC; c), provide for the requirements for granting the benefit of
free justice in the light of jurisprudence, finally, d) expose the accountability of agents who request free justice in bad
faith, through deepening their bibliographic and documentary research. Finally, the exploratory methodology was
used, in order to clarify, develop or even modify concepts and ideas, with analysis of documents, interviews, reports
of real cases and legal decisions. The method used in the research was the indirect inductive method.
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Resumen

El presente articulo cientifico tiene como objetivo aclarar los parametros para la fijacion del beneficio de la justicia
gratuita y la responsabilizacion en casos de beneficio concedido indebidamente. Para mejor dilucidar sobre la
problematica, se hizo una discusion acerca del contenido histérico de la justicia gratuita, donde se observo el avance
de ese instituto con el transcurrir de los afios. Luego, observando el concepto doctrinario de justicia gratuita en
distincion de asistencia judicial gratuita. Teniendo en cuenta los requisitos legales y jurisprudenciales para su
concesion y los matices de éste en el derecho procesal civil. Posteriormente fue dilucidado sobre la responsabilidad
aplicada a los casos de uso indebido del beneficio de la gratuidad de la justicia. Teniendo en cuenta los hechos y la
importancia del tema, el objetivo general fue esclarecer los matices del instituto de la justicia gratuita en el
ordenamiento juridico brasilefio. Los objetivos especificos son: a) discutir sobre el contexto histérico del instituto de
la justicia gratuita; b) abordar sobre la justicia gratuita a la luz de la CF/1988 y del CPC; c), disponer sobre los -
requisitos para la concesion del beneficio de la justicia gratuita a la luz de la jurisprudencia, por Gltimo, d) exponer la
responsabilidad de los agentes que soliciten la justicia gratuita de mala fe, a través de la profundizacién en su
investigacion bibliografica y documental. Finalmente, se utiliz la metodologia exploratoria, con el fin de aclarar,
desarrollar o incluso modificar conceptos e ideas, con analisis de documentos, entrevistas, relatos de casos reales y
decisiones juridicas. EI método utilizado en la investigacién fue el método inductivo indirecto.

Palabras clave: Justicia gratuita; Mala fe; Requisitos.

1. Introducéo

O presente trabalho académico tem como escopo discutir sobre o0s abusos ocorridos com o beneficio da justica gratuita
no ordenamento juridico e quais as possiveis responsabilizagdes nesses casos.

Nota-se que a gratuidade da justica é uma ferramenta essencial na efetivacdo do acesso a justica, mas que atualmente
esta sendo utilizada indevidamente, o que necessita de pardmetros para uma possivel responsabilizagao.

Dessa forma, foi levantada a historicidade sobre os avancos quanto a gratuidade da justica e ainda assim, observando
a importancia do instituto e suas mudangas com o passar dos anos.

Posteriormente, para melhor elucidar sobre a problemética, faz-se uma demonstragdo conceitual inicial. Além de
elucidar dois requisitos legais presentes no ordenamento juridico para concegao do beneficio, a presuncéo de veracidade.

Em sequéncia, foi abordado a respeito da justica gratuita no processo civil e o posicionamento jurisprudencial para
determinar quais seriam os requisitos judiciais utilizados no dia a dia dos tribunais, a fim de determinar a existéncia ou ndo de
um padréo.

N&o obstante, tratou-se de demonstrar a responsabilizacdo nos casos de solicitagdes de ma-fé do beneficio da
gratuidade de justica e alguns casos reais.

Além disso, o problema de pesquisa sobreleva-se no fato de: quais os requisitos utilizados para concessdo do
beneficio da justica gratuita? O que importard na elucidacdo da ndo existéncia de uma jurisprudéncia pacificada quanto a
necessidade de comprovacdo da hipossuficiéncia.

Tendo em vista os fatos e a importancia do tema, este trabalho buscou demonstrar as nuances do instituto da justica
gratuita no ordenamento juridico brasileiro. Assim, seus objetivos especificos sdo: a) discutir sobro contexto histdrico do
instituto da justica gratuita; b) abordar sobre a justica gratuita a luz da Constituicdo Federal e do Cdédigo de Processo Civil de
2015; c), dispor sobre os requisitos para a concessdo do beneficio da justiga gratuita a luz da jurisprudéncia, por fim, d) expor a
responsabilizagdo dos agentes que solicitarem a justica gratuita de ma-fé, através do aprofundamento na sua pesquisa
bibliografica e documental.

Logo, para a confeccdo do presente trabalho fora utilizado a metodologia exploratéria, com o fim de esclarecer,
desenvolver ou até mesmo modificar conceitos e ideias, com andlise de documentos, entrevistas, relatos de casos reais e
decisbes juridicas. O método utilizado na pesquisa foi 0 método indutivo indireto em que se extrai informagdes a partir de
dados particulares verdadeiros, com a finalidade de tirar conclusdes generalizadas, tendo por base pesquisas bibliogréafica,

documentais e em legislacdes.
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Portanto, a justica gratuita é de suma importancia no ordenamento juridico brasileiro tendo em vista dispor sobre
direito previsto constitucionalmente e tratar-se de ser um beneficio como ferramenta de acesso a justica por qualquer pessoa
natural, juridica ou estrangeira.

2. Metodologia

Primeiramente, para o pesquisador Turano (2003), é necessario inicialmente que seja definido o método a ser
utilizado, e se ele respondera aos objetivos da investigacdo cientifica que o autor pretender realizar. Dito isso, na presente
pesquisa 0 método utilizado foi o hipotético-dedutivo, vez que, parte da insuficiéncia dos conhecimentos disponiveis sobre
determinado assunto para que sejam explicados o fenémeno, surgindo o problema. Sendo assim, através das hip6teses
formuladas, se deduz consequéncias que deverdo ser testadas ou falseadas (Gil, 2008).

Com isso, 0 presente projeto de pesquisa em sua confec¢do utilizou da revisdo narrativa tendo em vista necessitar da
busca, anélise e descricdo de conhecimento acerca de um determinado questionamento. Logo, artigos se valem dessa
modalidade de revisdo sdo publicacbes amplas, propicias para descrever e discutir o desenvolvimento da problemética ou o
“estado de arte” de um assunto, sob uma andlise tedrica ou contextual (Bernardo, et al., 2004).

Sendo assim, na presente pesquisa se fez um levantamento de livros, artigos de periédicos e outros, para assim
conseguir abordar sobre a existéncia ou ndo de parametros para fixacdo do beneficio da justica gratuita, valendo das
disposicgdes de Bernardo, et al., (2004).

Posteriormente, para otimizar a pesquisa e facilitar a constru¢do do presente trabalho, foi realizada uma ordem
cronoldgica dos capitulos, seguido de uma filtragem de material para dar base tedrica e realista. Dessa forma, foram
predeterminados os capitulos através de um sumario inicial, onde foi possivel encontrar artigos, livros, revistas e outros, sobre
cada tema a ser mencionado, na plataforma “google académico”, através de palavras-chave, como: justica gratuita, parametros,
jurisprudéncias da justica gratuita, direito fundamental e outras.

Ainda assim, essa filtragem foi realizada seguindo as diretrizes do Cadigo de Processo Civil de 2015, se valendo de
material posterior a essa época, mas, nao excluindo materiais anteriores que fossem extremamente necessarios.

A pesquisa se consistiu através de um estudo qualitativo, tendo em vista ndo relacionar nimero, mas, voltar-se a
analisar conteddos ja existentes. Logo, essa pesquisa foi estritamente qualitativa, diferenciando de uma pesquisa quantitativa,
ou seja, sem quantificd-lo com uma anélise matematica de dados e sem uma coleta de dados especifica. Logo, essa pesquisa
qualitativa possui uma relagdo dindmica entre 0 mundo e o sujeito, sendo a interpretagdo de fendbmenos e a atribuigcdo de
significados. Logo, o ambiente natural é a fonte direta da coleta de dados, onde o pesquisador é o instrumento chave para essa
pesquisa descritiva (PRODANOV, Freitas, 2013).

Nesse sentido Gerhardt e Silveira (2009), compreende:

A pesquisa qualitativa ndo se preocupa com representatividade numérica, mas, sim com o aprofundamento da
compreensdo de um grupo social, de uma organizacdo e, etc. (...) Na pesquisa qualitativa, o cientista é a0 mesmo
tempo o sujeito e o objeto de suas pesquisas. (...) A pesquisa qualitativa preocupa-se, portanto, com o0s aspectos da
realidade que ndo podem ser quantificados, centrando-se na compreensdo e explicagdo da dindmica das relacbes
sociais (Gerhardt & Silveira. 2009, p. 31-32)

Contudo, se trata de uma pesquisa basica, objetiva agregar conhecimentos novos e Uteis para 0 avango da ciéncia,
inaplicados a prética prevista. Logo, nota-se que existe verdades e interesses universais (Gerhardt & Silveira, 2009, p. 34).

Além disso, este tipo de pesquisa, tem 0 objetivo aumentar o conhecimento sobre um tema especifico, sem que haja aplicagdo
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imediata e especifica dela. Assim, a aprovacdo, publicacdo e disponibilizacdo dessa pesquisa, se baseia no conhecimento para a
difusdo na comunidade.

Consoante o entendimento de Gil (2008), a modalidade de pesquisa é classificada em procedimentos metodologicos
mediante fundamentacdes objetivas, procedimentos técnicos, com peculiaridades e caracteristicas proprias. Assim, quando
elaborada por materiais ja publicados, como livros, revistas, publicagdes em periédicos e artigos cientificos e outros, com o
objetivo de colocar o pesquisador em contato direto com todo material escrito, se tem a pesquisa bibliogréafica. Nesse tipo de
pesquisa € importante que o autor verifique a veracidade dos dados, notando as possiveis incoeréncias ou contradices
(PRODANOV, Freitas, 2013).

Além disso, essa pesquisa teve a natureza exploratéria, haja vista se encontrar na fase preliminar, onde ira
proporcionar embasamento teérico para a futura producdo de um artigo cientifico, possibilitando a sua definicdo e
delineamento e facilitando o tema, orientando a fixacdo de objetivos e a introducdo de hipoteses (PRODANOV, Freitas, 2013).

Nesse interim, foi utilizada uma pesquisa bésica, sem a utilizacdo da pesquisa de campo, até mesmo, porque o pré-
projeto ndo necessita de um aprofundamento bibliografico inicial, mas, procurando sempre contetdos recentes e diversos para
dar maior seguranca para a pesquisa.

Contudo, cumpre mencionar que o acervo bibliografico utilizado na pesquisa, foi referente ao seu objeto, sendo
aplicado a um universo de casos de forma extensiva. Dito isso e visando uma coesdo e coeréncia textual, foi elucidado uma
pesquisa bibliografica, sem deixar de mencionar os pardmetros doutrinarios usados e as variaveis para que pudessem ensejar a
pesquisa. Para tanto, a escolha da pesquisa bibliografica de natureza exploratéria, gerou maior credibilidade ao
desenvolvimento e teorias, sendo que se basearam na andlise de diversos documentos para a constitui¢cdo do presente trabalho.

Com isso, foi primordial a utilizacdo dessa modalidade de pesquisa para que ensejar um trabalho fundamentado e com
fontes diversificadas e dispersas, gerando melhores resultados. A luz do exposto, o presente trabalho valeu-se do método
hipotético-dedutivo, com a pesquisa bibliografica e de natureza exploratéria, através do filtro pesquisa em artigos cientificos,

livros e estipulando uma ordem cronoldgica a ser seguida para que ficasse evidente a temética.

3. Resultados e Discussao

No presente trabalho serdo apresentadas as fundamentac@es tedricas escolhidas, que se utilizaram de livros, artigos
cientificos, sites, tudo relacionado a temética. Desse modo, serd demonstrado o aspecto histérico do fendmeno da justica
gratuita dentro do ordenamento juridico brasileiro, seguido dos aspectos gerais desse instituto, posteriormente os requisitos
objetivos para sua concessao e por fim uma analise a cerca da responsabilidade civil nos casos de pedido indevido do beneficio

da justica gratuita.

4. Histdrico do Instituto da Justica Gratuita no Brasil

Inicialmente cumpre mencionar que a justica gratuita segundo Aristoteles, significa que: justica seria o ato de cada ser
humano dar ao outro o que é seu de direito, com seus méritos, ndo pegando nada que ndo seja seu, nem aquilo que que lhe é
devido. Porém, a palavra justica possui varios conceitos, onde nao esta ligada somente a lei, devendo ser analisada além disso
com o contexto social. (1996)

Para Schubsky, as primeiras preocupac¢des quanto a assisténcia judiciaria gratuita aos menos favorecidos iniciou-se na
década de 1840, limitando-se por muitos anos apenas as despesas com sutas judiciais. (2009)

Logo, ainda segundo esse autor, a Lei Imperial 261 de 1841, dispunha acerca da possibilidade de guardar verbas no
caso de o réu ndo possuir condicfes de arcar com as custas. Nesse ainda, 0 Regulamento 120 de 1842, prescrevia a isen¢do de

custas ao réu criminal pobre que fosse condenado em juizo. (2009)
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Entretanto, jA no ano de 1950, surgiu a Lei 1.060 que era denominada como Lei da Assisténcia Judiciaria, onde
regulamentava o0 acesso a justica, a pessoas que ndo possuiam recursos, ou seja, fossem hipossuficientes. (BRASIL, 1950)
Assim, o artigo 2° dessa lei dispunha:

“Art. 2°. Gozardo dos beneficios desta Lei os nacionais ou estrangeiros residentes no pais, que necessitarem recorrer a

Justica penal, civil, militar ou do trabalho. Paragrafo Unico. Considera- se necessitado, para os fins legais, todo aquele

cuja situacdo econdmica ndo lhe permita pagar a custas do processo e os honorarios de advogado, sem prejuizo do

sustento proprio ou da familia.” (Brasil, 1950)

O antigo Codigo de Processo Civil de 1973 previa o instituto da justica gratuita, mas nao as suas especificidades.
Assim, sem essa previsdo era utilizada a Lei n°® 1060 até a criagdo do Cdédigo de Processo Civil de 2015. Dito isso, para que
esse beneficio fosse utilizado bastava apenas uma afirmacao simples do declarante quanto a nao possibilidade de arcar com as
custas e honorarios, sem prejuizo da sua familia e era realizado de forma simples na peticéo inicial. (Brasil, 1973)

Com o surgimento da Lei n°® 6.654 de 1979, a amostra da carteira de trabalho e previdéncia social, desde que
legalizadas, faria com que o juiz verificasse a necessidade de a parte substituir os atestados que eram exigidos. (Brasil, 1979)

Posteriormente, com o advento da Lei n°® 7.115 de 29 de agosto de 1983, se observou a exclusdo do atestado de
pobreza, surgindo a autodeclaracdo de hipossuficiéncia econdmica, que presumia a veracidade do que estaria sendo declarado.
(Brasil, 1983)

Entretanto, com a Lei n® 7.510 de 1986, sobreveio uma mudanca: “§ 1°. Presume-se pobre, até prova em contrario,
quem afirmar essa condi¢do nos termos desta lei, sob pena de pagamento até o décuplo das custas judiciais”. Esta mudanga
esteve em vigor até o Codigo de Processo Civil de 2015. (Brasil, 1986)

Dito isso, nos termos da lei, mesmo com altera¢@es, o pedido de gratuidade em conjunto com a declaracéo de pobreza
tem presuncdo de veracidade, tendo o impugnante o dever de provar o 6nus de que ndo existe essa condi¢do de pobreza.

Tendo em vista isso, na peticdo inicial ou na propria declaragdo de proprio punho, anteriormente ja era o suficiente
para decretacdo do beneficio.

J4 com o advento da Constituicdo Federal de 1988, observou-se que esta se preocupou com 0s aspectos sociais do
individuo, elencando-o como um direito fundamental. Assim, a gratuidade da justica passou a ter status de direito fundamental
0 que possibilitou pessoas sem condicdes de arcar as despesas judiciais a terem acesso ao Poder Judiciario. (Brasil, 1988)

Entretanto, mesmo que a Lei n°® 1.060 de 1950 trouxesse regulamentacdo da justica gratuita, a forca desse instituto so

passou a existir realmente com o advento da Constituicdo Cidada. Assim dispde o artigo 5°, inciso LXXIV, que:

Art. 5.° Todos sdo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza, garantindo aos brasileiros e aos
estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a seguranca e a propriedade, nos termos
seguintes: [...] LXXIV - o Estado prestara assisténcia juridica integral e gratuita aos que comprovarem insuficiéncia

de recursos. (Brasil, 1988)

Logo, esse inciso ndo deixou claro quanto a necessidade de comprovacao da insuficiéncia, devendo cada magistrado
decidir de forma discricionaria. Assim, através desse instituto, o Estado passou a prestar a assisténcia judiciaria gratuita para os
hipossuficientes, desde que comprovassem, ndo bastando a mera afirmacéo de pobreza para o seu deferimento.

N&o obstante, outra norma fundamental sobre a tematica foram as mudancas advindas com o Codigo de Processo
Civil de 2015 que disciplina a Assisténcia Judiciaria Gratuita na Secéo IV do Capitulo 1, revogando alguns artigos da Lei 1060
de 1950. Porém, continuou regulamentando os mesmos beneficios aos necessitados. (Brasil, 2015)

Além disso, outra inovagao trazida pelo Cédigo de Processo Civil, foi a permissdo da concessdo do beneficio da
justica gratuita as pessoas juridicas. J& em se tratando do requerimento para a concessdo deste beneficio, permaneceu o mesmo

entendimento da Lei de 1950 ora citada, atribuindo presuncéo relativa. (Brasil, 2015)
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Para Montenegro, nao € exigida a juntada de documentos, como por exemplo extratos bancarios e outros, salvo se 0
magistrado notar a necessidade de que se comprove a hipossuficiéncia. (2017)
Em suma, o instituto da justi¢a gratuita repercute na sociedade desde muito cedo, mas, somente com o advento da

Constituicdo Federal de 1988 que se tornou intrinseco no ordenamento juridico brasileiro.

5. Da Justi¢a Gratuita

Primeiramente, observa-se a necessidade de que a sociedade possui em proteger as pessoas através do direito. Sendo
assim, o Estado buscando essa protecdo as pessoas que ndo possuem recursos suficientes, criou um instituto que é a gratuidade
da justica.

Inicialmente, observa-se que a sociedade estd diretamente ligada ao Direito, 0 que a faz existir com uma relagédo
simbiotica que estrutura a vida social de forma pacifica e social. Tendo em vista isso, existem conflitos diariamente devido ao
convivio entre as pessoas, surgindo o conflito de interesses.

Nesse sentido, cada ser humano possui suas garantias e necessitando que exista uma pacificacdo dos conflitos, de
modo a que seja apresentado a solu¢do mais adequado a este conflito.

Assim, observou-se que a sociedade busca cada vez mais o Direito, para protecdo de suas relagdes interpessoais.
Logo, o Estado viu a necessidade de que fossem cobrados pelos seus servigos. Porém, nem todas as pessoas possuiam 0s
recursos necessarios para ensejar com o processo, o que fez surgir uma antinomia, tendo em vista que esse direito deveria ser
alcancado por qualquer pessoa independente de suas condiges financeiras.

Em virtude desse problema, o Estado se viu na obrigacdo de garantir e buscar mecanismos que qualificasse a todos o
acesso a justica, seja onerosamente ou gratuitamente. O que fez surgir o instituto da justi¢ca gratuita, que permitia que qualquer
pessoa pudesse acessar o judiciario, podendo usufruir de seu direito fundamental.

Todavia, para a efetivagdo deste instituto no Brasil, passou-se por uma série de transformacdes até que se chegasse a
justica gratuita.

Logo, cumpre destacar que o presente trabalho de pesquisa tem como escopo analisar o instituto da justica gratuita.
Sabendo ainda que o acesso a justiga gratuita é um direito fundamental previsto na Constituicdo Federal em seu artigo 5°,
inciso XXXV. (Brasil, 1988)

Além disso, o dispositivo constitucional menciona acerca da inafastabilidade da jurisdicdo, onde a lei ndo podera
excluir de apreciacéo do Poder Judiciario lesdo ou ameaca a direito, de modo a garantir o livre acesso ao Judiciario.

Esse pedido de gratuidade da justica na inafastabilidade da jurisdicional, presente no artigo 5° inciso LXXIV da
Constituicdo Federal, onde estabelece que o Estado deverd prestar assisténcia gratuita e integral aqueles individuos que
comprovarem insuficiéncia de recursos. (Brasil, 1988)

Ocorre que essa previsdo da assisténcia juridica gratuita, trata de um conceito mais amplo, onde ndo envolve apenas a
oportunidade se demandar judicialmente, podendo utilizar ainda de esclarecimentos juridicos, solucdes extrajudiciais, e a busca
pela conscientizacdo das pessoas pelos seus direitos para que possam pleitear judicialmente (Rocha, 2022).

Acerca deste instituto da justica gratuita de modo a estabelecer que o direito de acdo, caracteriza um verdadeiro
regime juridico concernente a o instituto do Direito Processual.

Seguindo essa premissa a Lei 13.105 de 16 de marco de 2015, que promulgou o Cédigo de Processo Civil trouxe em
seus artigos 98 a 102 o instituto ora estudado, de modo a consagrar direitos que a jurisprudéncia e a doutrina ja vinham
consolidando. (Brasil, 2015)

O Cadigo de Processo Civil de 2015 trouxe o assunto da justiga gratuita de forma detalhada, especialmente no que se

refere ao procedimento para a concessdo do beneficio da justica gratuita no processo civil, bem como que ainda se fazem
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presentes situacOes que sdo palco de discussOes, a que fica a critério dos julgadores e dos tribunais no seu deferimento. (Brasil,
2015)

Dito isso, cumpre mencionar acerca da historicidade desse instituto no Brasil, bem como fazer uma exposi¢éo sobre
suas fundamentagdes constitucionais e atualizagBes conquistadas com a implantagdo do Novo Cddigo de Processo Civil de
2015. Além disso, mencionar quanto o posicionamento jurisprudencial sobre a concessao desse beneficio e quais 0s requisitos
gue vem sendo utilizados, bem como a responsabilizacdo em casos de ma-fé.

Contudo, a que se fazer uma distincdo entre assisténcia Judicidria Gratuita e Gratuidade de Justica. O primeiro
segundo o Tribunal de Justi¢ca do Distrito Federal e Territérios tem previsdo no artigo 5° inciso LXXIV da Constituicdo Federal
e corresponde na obrigacdo do Estado em garantir a pessoa com poucos recursos 0 acesso a um advogado, como é o caso do
defensor publico, advogado dativo. (Distrito Federal, Tribunal de Justica. 2020)

Em segundo lugar, a gratuidade de justica seria o que esta regulamentado no artigo 98 a 102 do CPC, que diz respeito
ao fato de as pessoas ndo possuirem recursos para arcar com as despesas do processo. (Distrito Federal, Tribunal de Justica.
2020)

Entretanto, no entendimento de Beline, justica gratuita é a isencdo de todas as custas processuais e suas despesas
relacionadas aos atos essenciais ao andamento do processo. (2021)

Tendo em vista ser um beneficio importante como ferramenta de acesso a justica por qualquer pessoa natural, juridica
ou estrangeira. Além disso, abrange taxas e custas judiciais, selos postais, despesas com publicagdo na imprensa oficial,
despesas relacionadas a exames, bem como honorarios advocaticios, honorarios de peritos, remuneracdo de intérpretes e
outros.

A justica gratuita possui 0 objetivo de permitir que pessoas que ndo possuem condicdes econdmicas ndo sejam
privadas do acesso a justica e proporcionando a justica em igualdade para todos.

Contudo, o pedido de justica gratuita pode ser realizado a qualquer momento dentro do processo, na peti¢do, na

contestacdo ou na peticdo de ingresso por terceiro, ou no recurso. (Santinelli, 2019)

6. Dos Requisitos Legais para Concessdo do Beneficio da Justica Gratuita

Inicialmente cumpre destacar acerca que o artigo 98 do Cédigo de Processo Civil, trouxe a disposi¢do da justica
gratuita. Ainda nesse instituto, é possivel observar a exigéncia do requisito de “sem prejuizo do sustento préprio ou da
familia”. (Brasil, 2015)

Nesse sentido, é importante observar que o legislador se preocupou quanto a no¢do do minimo necessario para a
consolidacéo da dignidade da pessoa humana. Ocorre que, segundo locohama, Dutra e Manduca, o requisito essencial para a
concessdo do beneficio da justi¢a gratuita é a “ insuficiéncia de recurso”, tratando-se de um requisito genérico, inexistindo na
legislagdo que defina o que seria essa insuficiéncia de recursos (2021)

Ainda assim, é relevante essa questdo da insuficiéncia de recurso, haja vista, que se determinado que uma pessoa é
humilde, e sem condicBes econdmicas para arcar com as demandas processuais sem 0 prejuizo do seu sustento préprio e de sua
familia, necessitam de um apoio Estatal (Silva, et al., 2022)

Logo, com o avento dessa normativa juridica, a simples alegacao de insuficiéncia de recursos ja era primordial para o
deferimento do pleito, por gozar de presuncdo de veracidade. Outro fator importante a ser destacado, é que o simples fato de a
parte estar representada por advogado, ndo exclui do beneficio da justica gratuita. (Gongalves, 2015)

Entretanto, outro requisito para o deferimento do beneficio, é a qualificacdo de pessoa natural, incluindo também os
estrangeiros e as pessoas juridicas que demonstrarem sua impossibilidade em arcar com os encargos processuais, consoante
simula 481 do STJ. (Distrito Federal, Superior Tribunal de Justica. Simula 481)
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Portanto, atualmente na esfera civil os requisitos legais a serem observados, € a qualificagdo como pessoa natural e a
alegacdo de ser sem prejuizo do sustento proprio, devendo o magistrado a cada caso sopesar a real veracidade da aplicabilidade

da justica gratuita.

6.1 Beneficio da justica gratuita no processo civil

Sabe-se que no processo civil a justica gratuita é utilizada para facilitar o acesso a justica de que muitos ndo possuem
condices, ou seja, afasta a responsabilidade provisoria com as custas quando a parte ndo possuir condi¢cdes econdmicas. (Nery
JR, 2015, p.473)

Ocorre que, mesmo com a presuncao de veracidade a parte ainda podera alegar ao juiz os motivos que justifiqguem que
seja revogado a justica gratuita da outra parte.

Logo, conclui-se que ndo existe um afastamento definitivo da responsabilidade, ou seja, a justica gratuita apenas
dispensa o adiantamento das custas e ndo a isenta definitivamente. (Didier, Jr, Oliveira, 2016)

Assim, com o Codigo de Processo Civil, foi possivel observar em seu artigo 98, 8§2° que a satisfacdo do direito aos
valores decorrentes da sucumbéncia, se sujeitaria a demonstracao da ndo hipossuficiéncia.

Em suma, no processo civil é essencial que seja distinguido a responsabilidade do beneficiario em pagar suas
obrigagdes devidas da sucumbéncia, como da exigibilidade do pagamento.

Portanto, se vencida a acdo o beneficiario ter4 a sua responsabilidade definitiva, mas a exigibilidade desta fica
suspensa enquanto este for hipossuficiente. Portanto, a obrigagdo sé podera ser executada, se o credor em cinco anos

demonstrar que o quadro desta hipossuficiéncia se alterou.

6.2 Da tutela jurisprudencial sobre o beneficio da Justica Gratuita

Consoante o Codigo de Processo Civil de 2015, para que seja concedido a justica gratuita, basta apenas que seja
alegado a ndo condicdo de custear as despesas do processo, sem prejudicar o sustento da familia.

Dito isso, através dessa facilidade muitas pessoas tém aproveitado e abusado do beneficio para ajuizar demandas
desnecessérias. (Icohama, et al., 2021)

Tendo em vista isso, segundo Icohama, et al., o CPC exige somente a declaragdo de hipossuficiéncia para
comprovacéo da insuficiéncia de recursos, o que é muito subjetivo, tendo em vista ndo existir uma previsao legal que defina os
critérios a serem avaliados. Porém, alguns magistrados ja tém definidos os seus requisitos para concessdo deste beneficio,
pedindo a juntada de documento nos autos que sejam suficientes para comprovar a sua hipossuficiéncia. (2021)

Logo, no caso do processo 20190764920188260000, onde o Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo exigiu que o
requerente do beneficio comprovasse a ndo capacidade financeira para custear as despesas do processo, por meio de cépias das
Gltimas folhas da sua carteira de trabalho, bem como o comprovante de renda mensal, do seu cénjuge, cdpia dos extratos
bancérios da sua titularidade e de seu conjuge dos Ultimos trés meses, copia da declaracdo do imposto de renda, deixando claro
que ndo bastava a mera declaracdo de hipossuficiéncia, pois esta possui presuncéo relativa. (Sdo Paulo. Tribunal de Justica. Al
n°20190764920188260000. Relator Morais Pucci. Data do Julgamento: 13/03/2018)

J& no Estado de Santa Catarina, o Tribunal, tem exigido para a concessdo do beneficio da justica gratuita ndo sé a
simples declaracdo, mas a juntada de documentos que demonstrem a necessidade deste. Como é 0 caso do processo n°
0032226-59.2016.8.24.0000, onde o juiz determinou que fosse apresentado nos autos o comprovante de rendimento, bem como
a carteira de trabalho ou outros documentos que informassem a capacidade financeira. (Santa Catarina. Tribunal de Justica.
Processo n°0032226-59.2016.8.24.0000. Relator: Robson Luz Varella)
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Em se tratando do Tribunal de Justica do Estado do Parana, esse se posiciona quanto a concessao do beneficio da
justica gratuita para aqueles que ndo possuem condigdes suficientes para custear as despesas do processo e honorarios sem
prejuizo da sua subsisténcia. Um exemplo é o processo n° 00590203720198160000, onde o magistrado determinou a incluséo
de provas aos autos que fossem suficientes para demonstrar a incapacidade financeira do agravante, como titularidade de
veiculos, imdveis e outros. (Paranda. Tribunal de Justica. Proc. n°00590203720198160000. Relator Fabian Schweitzer. Data do
julgamento: 7 de abril de 2020.)

Consoante essas trés jurisprudéncias citadas acima, mesmo a declaracdo de hipossuficiéncia possuindo presuncéo
relativa de veracidade, os magistrados possuem o direito de indeferir este beneficio se constatado ineficiéncia de provas que
corroborem esta alegacéo.

Dessa forma, é possivel verificar que a simples alegacdo de insuficiéncia de recursos, podera ser desconstituida
somente pelo magistrado de oficio, quando houver elementos que evidenciem a falta dos pressupostos para a concessdo desse
beneficio.

Por fim, destaca-se que ndo existe uma jurisprudéncia pacificada quanto a necessidade de comprovacdo da
hipossuficiéncia, tendo em vista que mesmo a maioria exigindo as provas da insuficiéncia financeira para custeio das despesas
processuais, ndo tem um padrdo documental a ser juntado, ao passo, que ainda existe uma minoria que defere o beneficio

somente com a declaragdo de hipossuficiéncia.

7. Da Responsabilidade pelo Pedido do Beneficio da Justica Gratuita

A construcdo do pedido de justica gratuita € bem simples, bastando uma mera afirmacdo da parte em ndo possuir
condicBes financeiras de custear as despesas do processo. O que faz com que muitas pessoas afirmem ndo possuir essa
condicdo, mas que sua condi¢do ndo € a mesma alegada.

O Cdbdigo de Processo Civil trouxe no artigo 1000, uma espécie de sancdo para aqueles que pedissem o beneficio da

justica gratuita indevidamente, assim, disp8e o paragrafo Unico:

Art. 1000 Revogado o beneficio, a parte arcard com as despesas processuais que tiver deixado de adiantar e pagara,

em caso de ma-fé, até o décuplo de seu valor a titulo de multa, que sera revertida em beneficio da Fazenda Publica

estadual ou federal e poderé ser inscrita em divida ativa. (Brasil, 2015)

Para Didier, Junior e Oliveira, a ocorréncia de ma-fé pela parte, seja de quem requereu ou daquele que deixou de ser
hipossuficiente, mas nédo informou o juizo, enseja 0 pagamento de multa de até dez vezes o valor que ndo adiantou até em
entdo ou de tudo que deveria adiantar somado ao restante. (2016)

Outra questéo importante diz respeito que a gratuidade da justica ndo afasta a responsabilizacdo do vencido quanto as
verbas de sua sucumbéncia. (GO

A ma-fé ndo ¢ constatado pelo indeferimento do pedido pela parte, mas quando ela realiza o pedido sob o aspecto da
ma-fé, ensejando o pagamento de multa que pode chegar até o décuplo do seu valor. (Icohama, et al., 2021)

Nesse sentido, 0 Juiz Marcelo Augusto Oliveira, interpretou por revogar o beneficio da justica gratuita, condenando a
parte ré ao pagamento da indenizagdo de aproximadamente R$ 20.000,00, por agir de ma-fé e omitir seus rendimentos. (Sao
Paulo. 41 Vara Civel. Juiz: Marcelo Augusto Oliveira. Processo n° 68.2020.8.26.0100/50001. Data do Julgamento: 27 de
agosto de 2021)

Ademais, cumpre destacar que o legislador presume a boa-fé, mas que caso haja pedidos com uma conduta desonesta,
onde se omite seus patrimonios e receitas, fazendo o pedido simples e aproveitando da situagdo, serd atribuido

responsabilidade. (Icohama, et al., 2021)
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Essa multa de até o décuplo de seu valor, trata-se de uma san¢édo de natureza administrativa, imposta aquele que agiu
de ma-fé, em beneficio da Fazenda Publica, pois em tese seria esta que suportaria 0s prejuizos caso fosse concedido o
beneficio.

Uma recente deciséo acerca das penalidades para a ma-fé na justica gratuita diz respeito quanto a perda do beneficio.
Ocorre que, o Superior Tribunal de Justica julgou que a perda do beneficio ndo pode ser tida como penalidade para esse caso,
tendo em vista que a legislacdo prevé expressamente os casos de ma-fé. (Distrito Federal. Recurso Especial n°® 1.989.076-MT.
2022. Relator: Ministra Nancy Andrighi. Data do Julgamento: 17/05/2022)

Por fim, destaca-se que o judiciario em consonancia com as normativas realizadas pelos legisladores, estdo cada vez

mais caminhando para reprimir a pratica indevida do beneficio da justica gratuita.

8. Concluséao

O desenvolvimento do presente trabalho académico permitiu analisar diversos aspectos quanto a gratuidade da justica,
seus requisitos legais, bem como os requisitos que a jurisprudéncia tem admitido e as consequéncias do abuso deste beneficio.

No presente estudo, foi possivel determinar sobre o contetdo histérico dos da justica gratuita que teve as primeiras
preocupacdes na década de 1840 até os dias atuais com o advento do Codigo de Processo Civil. Logo em seguida uma andlise
sobre a existéncia de uma diferenca entre assisténcia judiciéria gratuita e gratuidade da justica.

Posteriormente, utilizou-se de uma abordou-se quanto aos dois requisitos legais que sdo: qualificagdo como pessoa
natural e a alegacdo de ser sem prejuizo do sustento proprio, devendo o magistrado a cada caso sopesar a real veracidade da
aplicabilidade da justica gratuita. Além de trazer os requisitos jurisprudéncias, demonstrando a inexisténcia de um padrao.

Com isso, observou-se também que o Direito Civel cresceu com a aplicacdo do instituto da justica gratuita e que a ma-
fé neste é repudiada devendo ser indenizada, com o pagamento de multa e reprimida a pratica indevida deste beneficio.

Em suma, verificou-se que diariamente os tribunais tém se posicionado a ofertar melhores interpretaces para a
tematica. Mas que conforme toda legislacdo, para acompanhar a contemporaneidade, ainda precisa crescer legislativamente.
Assim, a luta é ardua por um pais que proteja os interesses ambientais.

Portanto, resta evidente que mesmo sendo um direito disponibilizado constitucionalmente ainda se fazem necessarios
a fixaclo objetiva de pardmetros para a concessdo do beneficio da justica gratuita, afim de inibir as praticas de ma-fé, bem
como, que sejam implementadas formas iniciais para que os juizes de prontiddo ja verifiquem as condigdes da parte, ndo
bastando apenas a Declaragdo de Hipossuficiéncia.
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