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Resumo

O objeto deste estudo é o principio da temporalidade, analisado por meio da sucessdo ao cargo de Governador do
Estado do Rio Grande do Norte durante o periodo que corresponde aos anos de 1975 e 1986, época marcada pela
Ditadura Militar no Brasil e, também, pelos ditos governadores “bidnicos”. Utilizando-se, principalmente, de pesquisa
empirica e bibliogréfica qualitativa na literatura histdrica e juridica acerca do tema, este trabalho visa a atestar que,
embora trés governadores diferentes tenham exercido seus mandatos, ndo se seguiu o principio da temporalidade e,
tampouco, da alternancia de poder nesse periodo. A justificativa deste estudo pauta-se na relevancia do tema em uma
sociedade cujo regime é democratico e definido pela participagdo popular. Em face do principio da temporalidade,
deve-se alternar o agente que detém o Poder Publico, porém, conforme se demonstrara numa analise mais profunda,
ndo se observou tal instituto juridico durante esse periodo, havendo apenas uma simulagéo de normalidade.
Palavras-chave: Temporalidade; Atos institucionais; Governador; Regime militar; Rio Grande do Norte.

Abstract

The object of this study is the principle of temporality, analyzed through the succession to the position of Governor of
the State of Rio Grande do Norte during the decade that corresponds to the years 1975 and 1986, a period marked by
the Military Dictatorship in Brazil. Using mainly empirical and qualitative bibliographic research in the historical and
legal literature on the subject, this work aims to attest that, although three different rulers have exercised their
mandates, the principle of temporality was not followed, as well as that of alternation of power. The justification of
this study is based on the relevance of the theme in a society whose regime is democratic and defined by popular
participation. In view of the principle of temporality, the holder of the Public Power must be alternated, however, as
will be demonstrated in a more in-depth analysis, this legal institute was not observed in this period, with only a
simulation of normality.

Keywords: Temporality; Institutional acts; Governor; Military dictatorship; Rio Grande do Norte.

Resumen

El objeto de este estudio es el principio de temporalidad, analizado a través de la sucesion en el cargo de Gobernador
del Estado de Rio Grande do Norte durante el periodo correspondiente a los afios 1975 y 1986, época marcada por la
Dictadura Militar en Brasil. Utilizando, principalmente, una investigacion bibliogréafica empirica y cualitativa en la
literatura histérica y juridica sobre el tema, este trabajo pretende atestiguar que, en este periodo, aunque han ejercido
sus mandatos tres gobernadores diferentes, no se siguié el principio de temporalidad, ni de alternancia de poder. La
justificacién de este estudio se basa en la relevancia del tema en una sociedad cuyo régimen es democratico y definido
por la participacion popular. En atencidn al principio de temporalidad, el agente que ostenta el Poder Publico debe ser
alternado, sin embargo, como se demostrara en un analisis mas profundo, tal institucion legal no se observé durante
este periodo, con sélo una simulacién de normalidad.

Palabras clave: Temporalidad; Actos institucionales; Gobernador; Régimen militar; Rio Grande do Norte.
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1. Introducéo

Desde as manifesta¢des de 2013, nas “Jornadas de Junho”, o debate politico cresceu fervorosamente no Brasil. Apds
12 (doze) anos de governo do Partido dos Trabalhadores (PT), movimentos de oposicdo comecaram a se insurgir, levantando
questionamentos acerca da realidade socioecondmica nacional. Ideologias esquecidas ganharam forga, partidos e novos
presidenciaveis surgiram, rompendo a dicotomia entre o PT e o Partido da Social Democracia Brasileira (PSDB), estabelecida
desde 1994.

Contudo, ndo se constréi o futuro esquecendo-se do passado. Todas as metamorfoses contemporaneas se dao através
do voto, da famosa “vontade das urnas”; o povo ¢ quem escolhe os seus representantes, hoje em dia. Mas houve um tempo no
qual os rumos do pais foram ditados por um grupo politico extremamente forte, rigoroso e antidemocratico: a Ditadura Militar.

Nesse interim, os militares extinguiram os partidos politicos existentes e outorgaram o bipartidarismo, repartindo o
Brasil entre a Alianca Renovadora Nacional (ARENA), de base governista, e 0 Movimento Democréatico Brasileiro (MDB), de
oposicdo. Além dessa medida, os integrantes do alto escaldo das Forgas Armadas passaram a escolher, como meio de manter a
governabilidade, os governadores dos Estados e os prefeitos das capitais. E exatamente ai em que se iniciam os mais de dez
anos de poder da Familia Maia no Estado do Rio Grande do Norte.

A justificativa deste artigo se expressa no seu tema, que almeja explicitar o quanto é importante a democracia em uma
sociedade cujo regime é definido pela participacdo popular. A democracia € uma necessidade do povo feito a 4gua que mata a
sede, feito 0 pdo que sacia a fome.

Primeiramente, serdo ajustadas algumas linhas sobre o principio da temporalidade e os seus corolarios. Num segundo
momento, este estudo passara a resgatar o contexto histérico proporcionado pelos Atos Institucionais outorgados pelo regime
ditatorial. Por fim, mostrar-se-do a oligarquia formada pela Familia Maia e a quebra do principio mencionado durante os anos
de 1975 a 1986.

2. Metodologia

Gil (2008) menciona que “a pesquisa bibliogréfica é desenvolvida a partir de material j& elaborado, constituido
principalmente de livros e artigos cientificos”. Sem analisar a qualidade ou aprovacdo popular das gestdes da familia Maia,
este artigo, por meio de pesquisa empirica e bibliografica qualitativa na literatura histérica — representada sobretudo por
Manoel de Medeiros Britto (2020) — e juridica acerca do tema, tem como finalidade demonstrar que, embora trés governadores
diferentes tenham exercido seus mandatos no Rio Grande do Norte, ndo se seguiu o principio da temporalidade €, tampouco,
alternou-se o Poder Politico de 1975 a 1986. Além de nomeados pelo regime, Tarcisio de Vasconcelos Maia (1975-1979),
Lavoisier Maia Sobrinho (1979-1983) e José Agripino Maia (1983-1986) eram parentes, integravam o mesmo grupo politico e

encaravam poucos opositores.

3. Sobre o Principio da Temporalidade

Em “A Festa do Bode”, romance de Mario Vargas Llosa (2011), vencedor do Nobel de Literatura, a personagem Tia
Adelina profere uma frase &spera durante um diadlogo com Urania, sua sobrinha e uma das protagonistas. Para ela, a politica é
uma abertura de caminhos entre cadaveres. A trama se passa na Republica Dominicana, retratando a ditadura de Rafael Trujillo
e, acima de tudo, as marcas que o regime deixou no seio da nagéo apds o seu fim.

“Naturalmente, é preciso tomar cuidado para evitar a criminalizagdo da politica. Em uma democracia, politica é
género de primeira necessidade” (Barroso, 2020, p. 424). Afinal, a politica é a arte do bem comum e existem varias formas de
governo.

No pensamento classico de Aristoteles (1996, p. 270), as formas de governo consistem, resumidamente, em trés:
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monarquia, aristocracia e timocracia (governo da maioria). Esta Ultima, quando degenerada, torna-se a democracia, que é o
menos grave dos desvios das formas puras de governo — afinal, a democracia assemelha-se mais a timocracia do que a
monarquia se assemelha a tirania, sua forma distorcida. Entretanto, o filésofo considerava a timocracia a pior forma de governo
existente, sendo a monarquia aquela mais elogiavel.

Ulysses Guimardes (2018, p. 298), presidente da Assembleia Nacional Constituinte (1987-1988), em discurso
proferido no plenario da Camara dos Deputados quando da promulgacéo da Constituicdo vigente, define a democracia como a
“vontade da lei, que é plural e igual para todos, e ndo a do principe, que € unipessoal e desigual para os favorecimentos e 0s
privilégios”.

Entre percalcos e vitorias, mitigagdes e expansdes, a democracia tem se projetado no mundo contemporaneo como a
mais propagada forma de governo. Se antes se tratava de um desvio da timocracia, na visdo de Aristdteles, hoje se pode dizer
que ela é uma forma pura, originaria. A tirania, outrora proveniente da monarquia, pode consistir num desvio da propria
democracia, a depender da maneira segundo a qual o governante eleito ird conduzir o seu mandato.

Enfim, a democracia é a forma de governo em que o Poder Politico é posto na méo de muitos cidaddos, e ndo de uma
comunidade restrita (Béas Filho, 2013). Porém, ao contrario do comunismo em seu estado pleno, atingivel, segundo o
pensamento marxista, apés a ditadura do proletariado (Acquaviva, 2013), é necessario que alguém atue como uma
representacdo do povo no exercicio poder.

Evitando-se delongas e considera¢des enfadonhas, ndo convém assinalar todas as espécies de democracia apontadas
pela doutrina, mas unicamente a democracia representativa, cujo modelo vigora no Brasil.

A democracia representativa, também chamada de republica democrética indireta ou de republica representativa
(Maluf, 2018), em linhas gerais, é definida através de um processo eleitoral. Nela, o Poder Publico é concentrado nas maos das
pessoas que foram eleitas pelos cidadaos. Isto é, esses agentes, que irdo compor tanto o Poder Legislativo quanto o Executivo,
sdo representantes daqueles que os elegeram.

Na democracia representativa, a finalidade do mandato politico nada mais é do que fazer com que o mandatario atue
em nome da acdo, visando a obter o bem comum para seus integrantes (Pinto, 2010, p. 92). Ricardo Lewandowski (2005, p.

194), Ministro do Supremo Tribunal Federal (STF), discorre neste sentido:

Nessa forma de governo, impera a soberania popular, que encontra expressao por meio de representantes eleitos,
distinguindo-se dos regimes despéticos nos quais 0 povo ndo tem qualquer acdo sobre os governantes, a0 mesmo
tempo em que se aparta das formas diretas de participacdo popular, em que os cidaddos governam por si mesmos.

Em sintese: o candidato é escolhido como uma forma de expressar o desejo daquela fragdo da populacdo que nele
depositou o seu voto. E como se 0 povo ocupasse a cadeira. Mas o agente politico, como qualquer outro ser humano, é
impetuoso e da freios e contrapesos a essa vontade, isto é, regula-a ao seu critério. Logo, ironicamente, a pessoa eleita ndo se
encontra vinculada as orientagdes politicas de seus eleitores (Pinto, 2010).

Cada mandato eletivo inicia-se com um prazo determinado para o seu fim. Portanto, a alternancia de poder das
autoridades € um dos principios classicos da democracia representativa (Elizalde, 2016). Nenhum mandato é eterno. Ninguém
ha de se perpetuar no poder. Em uma metafora, pode-se dizer que, no fim de tais prazos, as cartas (poder) precisam voltar ao
baralho (povo) ou mudar de jogador (agente politico).

Consequentemente, surge no direito brasileiro o principio da temporalidade dos mandatos eletivos, amitde
confundido com o principio republicano, consagrado no art. 1° da Constituicdo Federal de 1988, o qual, por ora, desinteressa a
este estudo. A bem da verdade, a temporalidade é um instrumento do principio republicano e serve como meio de se aferir o

Interesse da Maioria periodicamente (Cruz & Schmitz, 2009).
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O desempenho das funcbes dos agentes politicos é transitorio, gragas ao principio da temporalidade. Os mandados
eletivos sdo efémeros, passageiros, provisorios. E, se cada mandato possui dia para acabar, a sua extingdo é automatica: basta
se atingir o termo final. O vocabulo “extingdo” é empregado em sentido amplo, uma vez que esta também ocorrera nas
hipoteses de perda e cassagdo de mandato e dialoga mais diretamente com a concepgédo de perecimento de direito (Gomes,
2020).

Dessa forma, o Direito Eleitoral projeta-se nesse panorama como um instrumento assegurador do acesso ao poder pela
vontade livre dos cidaddos que indicam seus representantes. E nesse ramo do Direito em que se regula a alternancia do poder
com o principio da temporalidade e o exercicio, a pratica, da soberania popular, expressada no voto direto e secreto (Pinto,
2010).

Finalmente, repise-se que as elei¢des periddicas nada mais sdo do que um corolario do principio da temporalidade.
Isso porque o intuito desse instituto juridico é fazer com que o poder “alterne de méos”, variando entre grupos politicos, de
sorte que multiplos setores da sociedade estejam devidamente representados e ndo exclusivamente aqueles economicamente
influentes. A efemeridade dos mandatos eletivos é sustentadculo da democracia representativa.

Mas a mudanca ndo deve acontecer apenas em quesitos formais, em que se troca o agente politico que estava no poder
e, mesmo assim, esse cidaddo continua a exercer influéncia direta em seu sucessor, confundindo-se 0 mandato deste com o
daquele. Este artigo visa a sustentar que o principio da temporalidade néo diz respeito tdo somente a necessidade da realizacéo
de eleicbes periddicas, mas, também, & alternancia do Poder Politico de maneira cristalina, efetiva e livre de interrupcGes
externas, sejam pessoais ou partidarias.

Como requisito basico para o cumprimento da teoria republicana, ndo se permitem dribles & alternncia de poder com

meras “mudancas de figurino”. A parte substancial desse importante instituto juridico pressupde mudangas concretas.

4. Os Atos Institucionais n°® 2 e n° 3 e as suas Repercussdes no Rio Grande do Norte

Antes de prosseguir, sdo primordiais algumas consideragdes acerca da conjuntura politica nacional durante o periodo
em analise (1975-1986). O Brasil vivia o denominado “Regime Militar”, um periodo de exce¢do instaurado no pais em que 0s
militares se apoiaram nos Atos Institucionais para se manterem no poder. O regime durou aproximadamente 21 (vinte e um)
anos, iniciando em 1964, com a vacancia do cargo de Presidente da Republica, e terminou com a posse do Presidente José
Sarney, em 1985.

Os Atos Institucionais eram os fundamentos juridicos do regime militar e se caracterizaram como entidades juridicas
sui generis identificadas em regimes autoritarios (Richter & Farias, 2019). Tais artificios disciplinavam-se com a finalidade de
atribuir forca normativa a fria letra da lei, fornecendo uma aura de constitucionalidade a um regime antidemocrético.

Instituido em 1965, o Ato Institucional n° 2, através do seu art. 18, extinguiu os partidos politicos até entdo existentes.
No entanto, para nao se assemelhar as ditaduras monopartidarias, a exemplo da Unido das Republicas Socialistas Soviéticas e o
seu Partido Comunista, o regime adotou o bipartidarismo.

Claramente, a oposi¢do precisou despender toda a sua forca no intuito de se reorganizar em um Unico partido,
concentrando seu poderio na reestruturacdo da representatividade, sublimada pela extin¢do dos partidos (Alves, 1984). Os
novos partidos politicos passaram a ser a Alianca Renovadora Nacional (ARENA), de base governista, formada por militares e
politicos de sua estima, e 0 Movimento Democrético Brasileiro (MDB), oposicionista.

Entretanto, apesar de comportar quase todos o0s politicos contrarios ao regime, o MDB ndo era dotado da autonomia
caracteristica de uma oposicéo séria e forte, sendo classificado até mesmo como uma organizagdo “bem comportada” pelos
historiadores: diante da postura submissa que o partido adotou em seus primeiros anos, tornava-se dificil diferencia-lo da

propria ARENA, cujos integrantes serviam e apoiavam a ditadura ostensivamente (Batistella, 2021).
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Diz-se que o MDB comportava quase todos os contrarios ao regime militar porque, receando perder os seus direitos
politicos e adentrar ao limbo da inelegibilidade, alguns politicos, a exemplo de Aluizio Alves, no Rio Grande do Norte,
filiaram-se a ARENA em um primeiro momento, migrando para 0 MDB posteriormente.

Essa mistura de adeptos ao regime e de opositores a ele no mesmo partido provocou cisées. Inclusive, a ARENA
potiguar passou a ser dividida em duas frentes: a ARENA “Vermelha”, liderada por Dinarte Mariz, seus seguidores ¢ os
militares, ¢ a ARENA “Verde”, encabegada por Aluizio Alves ¢ demais contrarios a ditadura, os quais, num segundo
momento, vieram a integrar o MDB e 0 PMDB (Britto, 2020).

A respeito da figura de Dinarte Mariz, Rogério de Aradjo Lima (2019, pp. 113-114) salienta que “Em 1964, apoiou o
golpe civil-militar, seguindo como aliado de primeira ordem da ditadura até 1984, ano da sua morte”. Nota-se que Dinarte, em
nenhum momento do regime, fez oposicao. Era bastante intimo dos generais-presidentes, propagando suas divergéncias acerca
da “ameaca iminente” do marxismo em solo nacional.

Em contrapartida, ha fontes que indicam e explanam o carater paternalista do Senador, comportando-se de forma
diferenciada em relagdo aos demais apoiadores do regime de excecdo. Segundo Galvéo (1994), enquanto a clpula perseguia 0s
opositores, Dinarte com estes se solidarizava e lhes tentava reparar as injusticas.

A guisa de contextualizagdo, permita-se uma breve digressdo para ilustrar mais ainda essa falta de autonomia da
oposicdo: o entdo Governador do Estado do Rio Grande do Norte, 0 Monsenhor Walfredo Gurgel, foi o ultimo governador do
pais a manifestar apoio ao Ato Institucional n° 5 e somente o fez impelido por Manoel de Medeiros Britto (2020), o qual
garantiu que essa consistia na Unica forma de concluir o0 mandato eletivo pacificamente.

Contrério ao regime militar e integrante do grupo politico de Aluizio Alves, Monsenhor Walfredo Gurgel — o “Padre”,
como a populacéo o chamava — se filiou @ ARENA por temer represélias da alta cipula militar. Nesse contexto, comentava-se,
quando do inicio do bipartidarismo, que o diretorio do MDB potiguar cabia dentro de um “fusquinha” (Britto, 2020).

Dessa forma, a existéncia de apenas dois partidos politicos tornaria, em situagdes normais, a animosidade como
caracteristica principal no trato entre ambos. Em vista da baixa participacdo e oposicéo genuina do MDB, sobretudo no inicio
do regime, reforca-se a tese de que havia apenas uma simulacdo de regime democratico.

Por isso, no Rio Grande do Norte, as duas maiores liderancas politicas, os amigos e compadres de outrora Aluizio
Alves e Dinarte Mariz, ingressaram simultaneamente na ARENA, embora a convivéncia entre ambos fosse indspita. Aliados
no cenario politico nacional, faziam oposi¢do dentro do mesmo partido, no &mbito estadual (Trindade, 1997).

O dissidente Aluizio Alves, apds ter os direitos politicos cassados pelo regime, em 1969, ingressou no MDB,
iniciando a maior dualidade da historia da politica norte-riograndense: a divisdo entre os apoiadores de Aluizio Alves e Dinarte
Mariz — respectivamente, de um lado o “bacurau” e do outro o “bicudo”. Enquanto Aluizio Alves era representado pela cor
verde do MDB, Dinarte Mariz assumiu o vermelho das cores da ARENA.

Somente no ano de 1978 o MDB tornou-se oposicao verdadeira ao regime militar, manifestando-se amplamente a
favor do retorno ao regime democréatico. Tal oposicdo ganhou a adesdo de diversos segmentos da sociedade civil, como a
Ordem dos Advogados do Brasil, Associagdo Brasileira de Imprensa e, até mesmo, alguns segmentos ligados a Igreja Catolica.
(Alves, 1984).

5. A Quebra da Alternancia do poder no Rio Grande do Norte

O Ato Institucional n® 3, baixado em 1966, através do seu art. 1°, estabeleceu que as elei¢cdes para Governador de
Estado seriam indiretas. No referido artigo, dispds-se que as votagcdes ocorreriam por meio do voto nominal dos membros das
Assembleias Legislativas dos Estados. Assim, as indica¢des e candidaturas dos candidatos “arenistas” aos Governos de Estado

tornavam a elei¢éo praticamente certa.
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A candidatura equivalia, praticamente, a uma designagdo. Os militares detinham a maioria nas assembleias
legislativas, além do “poder” de expurgar as pe¢as subversivas, valendo-se da cassa¢do dos mandatos (Alves, 1984).

Durante pouco mais de uma década, trés individuos exerceram o cargo de Governador de Estado do Rio Grande do
Norte: Tarcisio de Vasconcelos Maia (1975-1979), Lavoisier Maia Sobrinho (1979-1983) e José Agripino Maia (1983-1986).
E descabido confeccionar criticas acerca dos proprios governos ou da forma de governar; o que se pretende é atestar o
seguinte; embora fossem pessoas diferentes no exercicio do mandato, a estrutura do poder se manteve.

Porém, relembre-se que Tarcisio Maia é o segundo governador do regime militar. Durante esse tempo, Cortez Pereira
ocupou o cargo primeiramente. Mas, para a analise da quebra do principio da temporalidade, é mister ater-se a oportunidade
em que Tarcisio inicia o seu mandato e, principalmente, transfere o poder ao seu primo Lavoisier, mantendo as “cartas na mao”
da mesma familia.

Os militares, atentos a insatisfacdo do povo, trouxeram figuras carismaticas ao Executivo, indicando Tarcisio Maia,
ex-secretario de educacdo do Estado durante a gestdo de Dinarte Mariz, para governar o Rio Grande do Norte, tentando
estabelecer um consenso entre as liderangas da ARENA e a populagdo. A ARENA potiguar, através de Dinarte, teve grande
influéncia nessa sugestdo. Deu-se, entdo, o periodo da “Paz Pablica”, como se apelidou o mandato do médico Tarcisio Maia,
uma vez que nenhum opositor ferrenho se projetou no cenario politico, mantendo baixa — ou minima — a polarizagéo partidaria
(Britto, 2020).

A forca da ARENA em 1974 era tamanha ao ponto de eleger 5 (cinco) dos 8 (oito) deputados federais — em que pese
Henrique Eduardo Alves, filho de Aluizio Alves, do PMDB, haver obtido a maior votagdo — e 15 (quinze) dos 24 (vinte e
quatro) ocupantes da Assembleia Legislativa. A oposi¢do via-se demasiadamente enfraquecida. “Em 1974 o cenario politico
local refletia o nacional: a ARENA como a grande favorita e 0 MDB como mero coadjuvante” (Trindade, 1997, p. 32).

Todavia, a ARENA fora consideravelmente derrotada pelo MDB em Natal no pleito de 1974. De toda sorte, era
preciso que Tarcisio Maia se aproximasse de Aluizio Alves para obter forgas suficientes a nomeacdo de um sucessor em 1978.
A alianga se concretizou, desagradando Dinarte Mariz. Este revidou, endossando a candidatura de Dix-Huit Rosado a
governador, com apoio total da bancada federal do Rio Grande do Norte (Trindade, 1997, p. 40).

Tarcisio, enquanto governador, concretizou uma administracdo estritamente técnica, credibilizando-se junto a
populacdo. Em vista da ascensdo popular do membro da familia Maia, Dinarte Mariz, uma das grandes liderangas dos tempos
idos e base solida dos militares no Senado Federal, foi posto em segundo plano (Spinelli, 2010).

Nesse entremeio, Tarcisio Maia preparou o seu primo Lavoisier para sucedé-lo. O crivo de Tarcisio alcangou um

patamar preponderante no que tange a escolha de Lavoisier pelo entdo presidente Ernesto Geisel:

Proximo do final do seu mandato, surgiram as articulagdes visando a escolha do novo governador. O presidente Geisel
passou a ouvir as liderancas politicas estaduais da ARENA, com a intencdo de encontrar um nome consensual. Entre
o0s cotados, estavam o ex-senador Dix-Huit Rosado, que tinha a preferéncia de Dinarte Mariz, o vice-governador
Genibaldo Barros, Jessé Freire e Lavoisier Maia. O nome deste Ultimo era o preferido do governador Tarcisio Maia
(Britto, 2020, p. 469).

E, entdo, a familia permaneceu no governo sob a representacdo do médico Lavoisier Maia Sobrinho. Mais a mais, 0
Ato Institucional n°® 3, em seu art. 4°, além de disciplinar as elei¢des indiretas para o governo dos Estados, estabeleceu que os
governadores nomeariam os prefeitos das capitais. Dessa forma, Lavoisier Maia, entdo Governador, nomeia José Agripino, seu
primo e filho de Tarcisio Maia, para a Prefeitura de Natal, capital do Rio Grande do Norte. Esses prefeitos escolhidos
arbitrariamente ficaram conhecidos como “bidnicos” €, de maneira igual, os senadores e governadores (Carvalho, 2018).

Ao fim do mandato de Lavoisier, José Agripino, prefeito de Natal, detentor do Poder Piblico municipal e aliado dos

militares, foi eleito Governador — desta vez, por eleicdes diretas, em vista da redemocratizacdo. A familia Maia se sacramentou
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como a mais influente do Estado. O fato que reforca essa tese € a derrota do ex-governador Aluizio Alves para José Agripino
Maia por mais de 106.000 (cento e seis mil) votos de diferenga. A grande lideranca politica de antigamente, que atingia
recordes de votacdo, diminuira a sua influéncia drasticamente.

E nesse contexto que se constata o preenchimento de duas caracteristicas béasicas em se tratando do surgimento de um
grande grupo politico-familiar (oligarquia): “uma longa permanéncia na ocupagdo de espacgos do poder, sobretudo no plano
majoritario; e a nomeacédo de parentes no &mbito destes espacos de poder, enquanto dirigidos por familiares” (Carvalho, 2018,
p. 49).

A competicdo nesse intervalo de tempo (1975-1986) é denominada como “oligarquizada”, haja vista que foi 0
nascedouro das carismaticas familias que, posteriormente, passaram a liderar a politica do Estado do Rio Grande do Norte.
Ainda hoje, essas familias exercem grande forca de mobilizagdo no tocante as massas (Spinelli, 2010, p. 70).

Enfim, os trés governadores pertenciam & mesma familia. Tarcisio Maia era o pai de José Agripino e, ambos, eram
primos de Lavoisier Maia. Tal conjuntura familiar proporcionou, aquele momento, o estabelecimento e fortalecimento do
projeto de poder do grupo (Carvalho, 2018). Isso sem mencionar o fato de que Jodo Agripino Filho, irméo de Tarcisio Maia,
fora governador da Paraiba de 1966 a 1971, também gragas aos militares.

A ARENA e, posteriormente, o Partido Democratico Social (PDS) comportavam todos eles. Percebe-se que esses trés
agentes permaneceram sempre integrados ao grupo governista, utilizando-se do partido para proceder ao aparelhamento dos
Orgdos estatais. Ocorreu durante o governo Tarcisio e prosseguiu nos governos de Lavoisier e de José Agripino, o chamado
“Lourismo”.

O Lourismo representa o apoio de diversos individuos que, na vigéncia dos mandatos exercidos pela familia Maia,
mantinham fortes influéncias junto as “rodas palacianas”. De acordo com Genibaldo Barros, vice-governador de Tarcisio
Maia, em entrevista concedida ao programa Cara a Cara com BG (2018), o termo surgiu como uma referéncia a um tio seu, o
primeiro prefeito do municipio de Parelhas/RN, o Sr. Laurentino Bezerra. Este era apelidado de “Louro” e, por ser bem
relacionado, detinha a amizade de todos da regido. Desse modo, ao ver a figura de Tarcisio Maia, Genibaldo vislumbrou que
este se assemelhava ao seu tio, dada a sua capacidade de articulacdo e as diversas pessoas no seu entorno, as quais buscavam
ajuda-lo em suas atividades.

Das pessoas que faziam parte do referido grupo, destaca-se Manoel de Medeiros Britto (2020, p. 475) que, & época do
governo Tarcisio Maia era Ministro do Tribunal de Contas do Estado e, posteriormente, no governo Lavoisier, liderou a

Secretaria de Interior e Justica, continuando na mesma fungéo durante o governo de José Agripino:

Cumpre-me, igualmente, destacar a simplicidade e o desprendimento do governador Lavoisier Maia ao aceitar as
sugestdes e ponderacdes que lhe fazia o ex-governador Tarcisio Maia, contando para tal com as informacdes que
recebia de um grupo de amigos comuns, constituido por Lebnidas Ferreira, Cassiano Arruda Camara, Haroldo
Bezerra, eu préprio e do ex-vice-governador Genibaldo Barros, que desejavam o éxito da administracdo e que,
mensalmente, com ele se reuniam.

Este trabalho, por seu turno, ja exp0s que o principio da temporalidade ndo dialoga somente com a existéncia de
elei¢des periodicas: a mudanga ha de ser feita “para mudar”. Pelo exposto, nota-se que alguns agentes se utilizaram da maquina
estatal durante mais de um decénio para fins de perpetuacdo no poder.

Ou seja, cumpriu-se o principio da temporalidade apenas em tese, havendo unicamente uma “mudanga de roupagem”
guanto ao ocupante da cadeira de Governador do Estado: 0 mesmo grupo politico manteve-se no governo, inexistindo qualquer
alternancia substancial, apenas formal-material. A perpetuagdo do poder ressai ndo somente do sobrenome Maia, mas da
existéncia de “conselhos deliberativos™ paralelos como o Lourismo, cuja atuacdo em muito influenciou nos rumos do Rio

Grande do Norte durante aqueles anos.


http://dx.doi.org/10.33448/rsd-v12i1.39838

Research, Society and Development, v. 12, n. 1, 22512139838, 2023
(CC BY 4.0) | ISSN 2525-3409 | DOI: http://dx.doi.org/10.33448/rsd-v12i1.39838

Dessarte, abstendo-se de comentar sobre a aprovagdo popular ou éxito dessas gestfes, este artigo aferiu que o Estado
do Rio Grande do Norte so presenciou “novos ventos e novos tempos” na elei¢do de 1986, na qual o candidato do PMDB,
Geraldo Melo, sagrou-se vencedor com 464.559 (quatrocentos e sessenta e quatro mil, quinhentos e cinquenta e nove) votos,
representando o rompimento da conservacdo do poder pelo grupo politico analisado e a efetivagdo do principio da
temporalidade apés décadas de regime militar.

6. Concluséao

O presente artigo buscou, inicialmente, apresentar o principio da temporalidade dentro do espectro do direito eleitoral
e, por conseguinte, considera-lo um dos principais amalgamas do regime democratico. Sobretudo na democracia
representativa, é imprescindivel que haja a alternancia do poder, a qual sé é possivel com a estrita observancia do principio da
temporalidade.

Num segundo momento, 0 escrito ateve-se aos Atos Institucionais n® 2 e n°® 3, cujas repercussdes no Estado do Rio
Grande do Norte ocasionaram severas rupturas na ordem democratica vigente durante o periodo que engloba os anos de 1975 a
1986.

O Ato Institucional n°® 2, com a extin¢do dos partidos politicos, fez surgir a rivalidade regional entre as bandeiras
vermelha e verde, representadas pelas figuras de Dinarte Mariz e Aluizio Alves. Primeiramente como correligionarios no
ambito nacional, dentro do mesmo partido, e, depois, como adversarios politicos.

Por sua vez, o Ato Institucional N° 3 regulamentou as elei¢des indiretas para Governo dos Estados, através das
Assembleias Legislativas. Durante os 11 (onze) anos analisados por este escrito, 3 (trés) individuos sentaram-se na cadeira do
Governador: Tarcisio Maia, Lavoisier Maia e José Agripino Maia. Entdo, evidenciou-se que os trés governadores pertenciam a
mesma unidade familiar e, muito além disso, faziam parte do mesmo grupo politico naquele momento, representando as
mesmas forcas estruturantes que formavam o governo.

Resta claro que o principio da temporalidade foi obedecido somente em seu aspecto formal durante o intervalo
temporal analisado, haja vista que se tratavam de agentes politicos diferentes. No entanto, o grupo politico era 0 mesmo, sendo
os trés governantes da mesma familia e os seus respectivos correligionarios e membros dos governos, predominantemente 0s
mesmos. Portanto, ndo se observou substancialmente o principio da temporalidade, isto ¢, houve apenas uma “aparéncia” de
normalidade, uma simulacéo de alternéncia de poder e democracia.

Parafraseando Gabriel Garcia Marquez (2020), enquanto as estirpes condenadas a cem anos de soliddo ndo obtém uma

segunda chance na terra, outras familias sdo galardoadas com muitos anos de poder.
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